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1. WSTEP

1.1. Podstawa prawna sporzadzenia operatu

Plan ochrony obszaru Natura 2000 jest jednym z instrumentdw planowania, ktérego celem jest ochrona przedmiotéw ochrony
obszaru Natura 2000. Przedmiotowy dokument sporzgdzany jest na okres 20 lat. Plan ochrony ustanawiany jest w drodze rozporzadzenia
przez wiasciwego Ministra do spraw $rodowiska.

Aktualng podstawe prawng sporzadzania oraz procedowania planéw ochrony dla obszaréw Natura 2000 stanowia:

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 marca 2010 roku w sprawie sporzadzania projektu planu ochrony dla obszaru
Natura 2000 (tj. Dz.U. 2024 poz. 644),

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. nr 25 poz.
133 ze zm.),

e Rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2023 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk
Puszcza Biatowieska (PLC200004) (Dz. U. 2023 poz. 2297),

e Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1336, 1688, 1890, z 2024 r poz. 1089),

e Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w
ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz.U. 2023 poz. 1094 ze zm.)

Obszar Natura 2000 Puszcza Biatowieska PLC200004 w czesci pokrywa sie z obszarem Biatowieskiego Parku Narodowego, ktory
posiada obowigzujgcy plan ochrony. Zgodnie z art. 30 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, po uwzglednieniu zakresu, o ktérym mowa w
art.29 ustawy Plan ochrony ustanowiony dla parku narodowego, staje sie réwnoczesnie planem ochrony dla integralnej z parkiem
narodowym czesci obszaru Natura 2000. Zgodnie z § 1 Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 7 listopada 2014 r. w sprawie
ustanowienia planu ochrony dla Biatowieskiego Parku Narodowego (Dz. U. 2014 poz. 1735) ustanowiono plan ochrony dla Biatowieskiego
Parku Narodowego, ktory staje sie planem ochrony dla czesci obszaru specjalnej ochrony ptakéw (0SO) i specjalny obszar ochrony siedlisk
(SO0) Puszcza Biatowieska (kod obszaru PLC200004) pokrywajgcej sie z granicami Parku.

1.2. Lista siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotami ochrony w Obszarze

Przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Puszcza Biatowieska PLC200004 sy siedliska przyrodnicze wymienione
w obowigzujgcym Standardowym Formularzu Danych (SDF) obszaru z ,,oceng ogdlng znaczenia obszaru” A, B lub C. Ponizej przedstawiono
liste przedmiotéw ochrony (*oznaczono siedliska i gatunki o znaczeniu priorytetowym).



3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion,

*6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion — ptaty bogate florystycznie),

6510 Nizowe i gorskie Swieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris),

7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-Caricetea),

7230 Gdrskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk,

9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum),

*91D0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum,
Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne,

*91EQ tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae)
i olsy zrodliskowe,

91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum),

9110 Cieptolubne dgbrowy (Quercetalis pubescenti-petraeae).

Tab. 1. Wypis z obowigzujgcego SDF obszaru Natura 200 Puszcza Biatowieska — siedliska przyrodnicze (stan na 03.2024)

. . Ocena
Kod Nazwa polska Identyfikator fitosocjologiczny* | Pokrycie | Reprezentatywnos¢ Powierzchnia stanu Oc?na
wzgledna . ogolna
zachowania
Starorzecza i naturalne eutroficzne
3150 | zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion 12,63 C C C C
Nympheion, Potamion
Gorskie i nizowe murawy
*6230 blizniczkowe (Nardion — ptaty Nardetalia 132,61 B B B C
bogate florystycznie)
6510 NI.ZOWG | gorskie swieze iq.kl Arrhenatherion elatioris 524,13 B C B C
uzytkowane ekstensywnie
Torfowiska przejsciowe i
7140 ’Frz'esawi§lfa N Scheuch?erietglia'pa/ustris, 18,94 B c B c
(przewaznie z roslinnoscia z Caricetalia nigrae
Scheuchzerio-Caricetea)
Gorskie i nizinne torfowiska
7230 zasadowe o charakterze mtak, Caricion davallianae 157,87 C C C C
turzycowisk i mechowisk
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Ocena
Kod Nazwa polska Identyfikator fitosocjologiczny* | Pokrycie | Reprezentatywnos¢ Powierzchnia stanu Octana
wzgledna . ogolna
zachowania
9170 Grad srodkowoeuropejski i Tilio-Carpinetum 39814,56 A A A
subkontynentalny
Vaccinio uliginosi Pinetum,
. . . Sphagno girgensohnii-Piceetum,
*91D0 Bory i lasy bagienne i brzozowo Dryopteridi thelypteridis- 2746,92 A B A
sosnowe lasy borealne .
Betuletum pubescentis, Sphagno
squarrosi-Alnetum
tegi wierzbowe, topolowe, olszowe .
*91E L. . L - 12,
91E0 i jesionowe i olsy Zzrodliskowe Fraxino-Alnetum 63 A A A
o1Fg | ‘tegowelasy debowo-wigzowo- Ficario-Ulmetum 63,15 A A A
jesionowe
9110 Cieptolubne dgbrowy Quercetalia pubescenti petraeae 6,31 C C C

*Naukowa nazwa siedliska

2. OPIS ZASOBOW DOSTEPNYCH INFORMACJI O SIEDLISKACH PRZYRODNICZYCH BEDACYCH PRZEDMIOTAMI OCHRONY W
OBSZARZE, WYNIKI ICH WERYFIKACJI

2.1. Analiza dostepnych materiatéw i ocena ich przydatnosci

Tab. 2. Zestawienie i ocena przydatnosci dostepnych materiatéw

Lp. Publikacja Zakres informacji Analiza i ocen? przydatnosc-| Zrédto dostepu do danych
do sporzadzenia opracowania
Adamowski W., Bomanowska A. 2009. | Celem niniejszej pracy jest okreslenie
. . . . . S . . Praca przydatna do
Zmiany udziatu traw na nienawozonej jakosciowych i ilosciowych zmian w grupie . .
L . N . .. . wytyczenia kierunkéw, metod | http://bomax.botany.pl/pubs/#a
1. tace kosnej w Puszczy Biatowieskiej w traw na nienawozonej face kosnej w latach i celow ochrony pravrody w rticle-1830
ciggu 24 lat. Fragm. Flor. Geobot. 1984-2008 oraz proba wskazania ich PUszCE BiaiowYeZkIZ' y
Polonica 16(2): 377-386. przyczyn. ¥ -
Adamowski W., Bomanowska A. 2011. | Celem pracy byto okreslenie jakosciowych
. R S . . Praca przydatna do
Udziat traw w sukcesji wtdrnej na i ilosciowych zmian w grupie traw w o .
. . . . ) . wytyczenia kierunkéw, metod | http://bomax.botany.pl/pubs/#a
2. niekoszonej tace gradowej w Puszczy procesie spontanicznego zarastania L .
. L o N i celéow ochrony przyrody w rticle-3480
Biatowieskiej. Fragm. Flor. Geobot. porzuconej faki kosnej w toku sukces;ji Puszczy Biatowieskiei
Polonica 18(2): 375-385. wtoérnej na siedlisku grgdowym. ¥ -
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Adamowski W., Dvorak L., Ramanjuk J.
2002. Atlas of alien woody species of
the Biatowieza Primeval Forest.
Phytocoenosis Vol. 14 (N. S.),
Supplementum Car togr. Geobot. 14:
303. Warszawa Biatowieza.

Wystepowanie obcych gatunkéw drzew w
Puszczy Biatowieskiej.

Przydatne zrédto informacji
do planowania ochrony
siedlisk przyrodniczych.

https://www.researchgate.net/p
ublication/284143663_Atlas_of _
alien_woody_species_of_the_Bi
alowieza_Primaeval_Forest

Bobiec A., Buchholz L., Churski M.,
Chylarecki P., Fattynowicz W., Gutowski
J. M., Jaroszewicz B., Kuijper D. P. J.,
Kujawa A., Mikusek R., Mystajek R. W.,
Nowak S., Pawlaczyk P., Podgérski T.,
Walenkiewicz W., Wesotowski W., Zub
K. 2016. Dlaczego martwe $wierki sg
potrzebne w Puszczy Biatowieskiej?
Gtos Biatowiezy 3:12-16.

W pracy autorzy przedstawiajg liste strat
dla przyrody, jakie spowoduje wyciecie i
usuniecie z Puszczy zamierajgcych
Swierkow, oraz korzysci wynikajgce z braku
ingerencji w ten proces.

Praca przydatna do
wytyczenia kierunkéw, metod
i celéw ochrony przyrody w
Puszczy Biatowieskiej.

https://www.researchgate.net/p
ublication/303792659_Dlaczego
_martwe_swierki_sa_potrzebne
_w_Puszczy_Bialowieskiej

Bohdan A. 2015. Stan ochrony Puszczy
Biatowieskiej oczami organizacji
pozarzgdowych. s. 109-120.

W syntetyczny sposob przedstawiono stan
ochrony Puszczy Biatowieskie;j.

Przydatne zrédto informacji
do planowania ochrony
siedlisk przyrodniczych.

https://www.lasy.gov.pl/pl/publi
kacje/copy_of_gospodarka-
lesna/ochrona_lasu/stan-
ekosystemow-lesnych-puszczy-
bialowieskiej

Brzeziecki B. 2015. Wieloletnia
dynamika drzewostanow w Puszczy
Biatowieskiej (w warunkach ochrony
Scistej). S. 45-58.

W pracy przedstawiono najwazniejsze
wyniki badan, ze szczegdélnym zwréceniem
uwagi na dtugoletnie trendy w zakresie
liczebnosci i struktury demograficznej
gtéwnych, reprezentatywnych gatunkéw
drzew. Ponadto podjeto dyskusje majacg
na celu okreslenie znaczenia wieloletnich
przemian drzewostanow w warunkach
ochrony scistej dla zachowania bogactwa
przyrodniczego ekosystemow lesnych
wystepujgcych w Puszczy Biatowieskiej
oraz sformutowanie na tej podstawie
whnioskéw i postulatow dotyczgcych
optymalnej strategii zarzgdzania tym
unikalnym obiektem.

Praca przydatna do
wytyczenia kierunkéw, metod
i celéw ochrony przyrody w
Puszczy Biatowieskiej.

https://www.lasy.gov.pl/pl/publi
kacje/copy_of_gospodarka-
lesna/ochrona_lasu/stan-
ekosystemow-lesnych-puszczy-
bialowieskiej

Brzeziecki B., Andrzejczyk T., Zybura H.

Celem pracy jest analiza odnowienia

Praca przydatna przy

https://agro.icm.edu.pl/agro/ele
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2018. Odnowienia naturalne drzew w

Puszczy Biatowieskiej. Sylwan 162 (11):

883-896.

naturalnego drzew le$nych w Puszczy
Biatowieskiej, ze szczegdlnym zwrdceniem
uwagi na mozliwos¢ wykorzystania tego
sposobu odnowienia przy ksztattowaniu
drzewostandéw o zréznicowanym sktadzie
gatunkowym jako podstawowego warunku
duzego poziomu réznorodnosci
biologicznej ekosystemodw lesnych oraz
zachowania wielofunkcyjnego charakteru
lasow Puszczy.

waloryzacji zbiorowisk oraz
koncepcji i zasad ich ochrony.

ment/bwmetal.element.agro-
8f6994b5-eadc-4b8b-a498-
8503d694fc75

Brzeziecki B., Hilszczanski J., Kowalski
T., takomy P., Matek S., Miscicki S.,
Modrzynski J., Sowa J., Starzyk J. R.

Praca ma charakter przeglagdowy,
wykorzystano w niej opublikowane wyniki
badan naukowych i ekspertyz, dane
gospodarcze, obowigzujace akty prawne i
decyzje administracyjne. W pracy podjeto
prébe ustalenia przyczyn obecnej sytuaciji,

Istotna przy ocenie stanu
siedlisk przyrodniczych, oraz

http://agro.icm.edu.pl/agro/ele
ment/bwmetal.element.agro-

8. 2018. Proble,m r,na.sowego zamler?nla wy.pracc-)wanle WSkaZOV\{ek i s.ugestn projektowania wskazarh 822d2db5-b81-4d20-29d9.
drzewostanéw swierkowych w Lesnym | zmierzajgcych do ograniczenia
. . " . . ochronnych. 04f392d5c8ac
Kompleksie Promocyjnym ,,Puszcza negatywnych skutkéw gradacji kornika
Biatowieska”. Sylwan 162 (5): 373-386. | drukarza, a takze wskazanie sposobdéw
postepowania majgcych na celu
zachowanie wszechstronnych waloréow
Puszczy Biatowieskiej w przysztosci.
Gtéwnym celem pracy byto
Brzeziecki B. i in. 2010. Operat przeprowadzenie powtornej L Istotna przy ocenie stanu o
L , A inwentaryzacji lasu, zestawienie wynikéw siedlisk przyrodniczych, oraz Zasoby Biatowieskiego Parku
9. dynamiki ekosystemow lesnych. , " . . . .
oraz préba oceny tendencji dynamicznych | projektowania wskazan Narodowego
Warszawa. . .
wystepujgcych w ekosystemach lesnych ochronnych.
Biatowieskiego Parku Narodowego.
Czech. E. K. 2015. Prawne aspekty https://www.lasy.gov.pl/pl/publi
gospodarki lesnej i trwale - P . . kacje/copy_of _gospodarka-
10. | zrownowazonej gospodarki lesnej na Zagadnienia prawne w gospodarce lesnej i | Istotna przy projektowaniu lesna/ochrona_lasu/stan-

obszarze Puszczy Biatowieskiej. S. 35-
44,

trwale zrGwnowazonej gospodarce lesne;j.

wskazan ochronnych.

ekosystemow-lesnych-puszczy-
bialowieskie]
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Czerepko J. i inni. 2009. Stan ochrony i

Opis metod i wskaznikéw oceny stanu
ochrony lesnych siedlisk przyrodniczych.
Przedmiotem opracowania byto 16
gtéwnych typow siedlisk przyrodniczych
wystepujacych w Polsce zwigzanych ze
Srodowiskami lesnymi (zatacznik |
Dyrektywy Siedliskowej), tj.: 2180 lasy
mieszane i bory na wydmach
nadmorskich, 9110 kwasne buczyny, 3130
zyzne buczyny, 9150 cieptolubne buczyny
storczykowe, 9160 grad subatlantycki,

Istotna przy wyborze

http://eregion.wzp.pl/sites/defa

11. | monitoring le$nego siedliska 9170 grad srodkowo-europejski i wskaznikdw oceny stanu ult/files/blp341_stan_ochrony_s
przyrodniczego. Sekocin Stary. subkontynentalny, 9180* jaworzyny i lasy siedliska przyrodniczego. iedliska_przyrodniczego.pdf
klonowo-lipowe, 9190 kwasne dgbrowy,
91DO0* bory i lasy
bagienne, 91E0* tegi wierzbowe,
topolowe, olszowo-jesionowe, 91F0
tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe,
9110* cieptolubne dgbrowy, 91P0 jodtowy
bor swietokrzyski, 91T0 srédlgdowy boér
chrobotkowy, 9140 srodkowoeuropejskie
gorskie lasy bukowe z jaworem i
szczawiem, 9140 goérskie bory swierkowe.
Czerwinski A. 2002. Rola
drzewostandéw przejsciowych w
przemianach fitocenoz lesnych. 2000, . - . Istotna przy ocenie stanu
. . Powierzchnia i wystepowanie e .
w: Materiaty na konferencje: . N siedlisk przyrodniczych, oraz
12. . . drzewostanéw ,,pocenturowskich” w . . ; Zasoby wtasne
Postepowanie z drzewostanami . S projektowania wskazan
. o , . Puszczy Biatowieskiej.
»przejsciowymi” w nadlesnictwach ochronnych.
Lesnego Kompleksu Promocyjnego ,,
Lasy Puszczy Biatowieskiej”. Biatowieza.
DaWVIdZ,Il',IkJ.,'Kse'pko M.12015. Anallz'a N o Istotna w zwiazku z ocena https://www.lasy.gov.pI/pI/pubI|
zatozen i realizacja plandéw urzadzenia W pracy analizie poddano zatozenia i . . kacje/copy_of _gospodarka-
L o . . stanu i planowaniem ochrony
13. | lasu sporzadzonych dla nadlesnictw realizacje planéw urzadzenia lasu dla lesna/ochrona_lasu/stan-

Puszczy Biatowieskiej na lata 2002-
2011i2012-2021. s. 9-24.

nadlesnictw Puszczy Biatowieskiej.

siedlisk przyrodniczych na
terenie Puszczy Biatowieskiej.

ekosystemow-lesnych-puszczy-
bialowieskie]
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Dawidziuk J., Gatkowicz T., Kutrzeba
M., Michaluk L., Zbrozek P.: Strategia

Cele i metody gospodarowania

Istotna przy ocenie stanu
siedlisk przyrodniczych
ustalenie wielkosci i zakresu

14. | gospodarkilesnej w Puszczy > . s . . Zasoby wtasne
. N . drzewostanami Puszczy Biatowieskiej. ingerencji w drzewostany
Biatowieskiej. Maszynopis. Warszawa, L .
siedlisk przyrodniczych, w
01.1993. - .
minionym okresie.
DoIaﬁska-Ron.il.(igr A._, Balcerzak J. . . . Istotne #rédto danych o http_)s://www.lasy.gov.pI/pI/puin
2015. Gatunki i siedliska obszaru Praca zawiera zestawienie stanu wiedzy o . kacje/copy_of_gospodarka-
. . . przedmiotach ochrony
15. | Natura 2000 Puszcza Biatowieska przedmiotach ochrony w obszarze Natura obszaru Natura 2000 Puszcza lesna/ochrona_lasu/stan-
PLC200004 — liczebno$¢, powierzchnia i | 2000 Puszcza Biatowieska PLC200004. . . ekosystemow-lesnych-puszczy-
Biatowieska PLC200004. . s
aktualny stan ochrony. s. 25-34. bialowieskiej
Projekt Planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Puszcza Biatowieska
PLC200004 zawiera m.in:
e identyfikacje istniejgcych i
potencjalnych zagrozen dla zachowania
. . , wtasciwego stanu ochrony siedlisk
Dokumentacja projektu planu zadan rzyrodniczych bedacych przedmiotami
ochronnych obszaru Natura 2000 zchyron ) yeh bedacych p
Puszcza Biatowieska PLC200004, z .y' , ..
. . . e cele dziatan ochronnych; Istotne Zrédto danych o
wytaczeniem powierzchni dziatania och k i rzedmiotach ochron
[ ] 7
16. Biatowieskiego Parku Narodowego. zia apla,oc ronne.ze VYS azanlem P v Zasoby RDOS w Biatymstoku
. . RS podmiotéw odpowiedzialnych za ich obszaru Natura 2000 Puszcza
Biuro Urzgdzania Lasu Geodezji Le$nej . , o . .
. . wykonanie i obszaréw ich wdrazania, w: | Biafowieska PLC200004.
oddziat w Biatymstoku 2011 . T
. . - ochronie czynnej siedlisk
(uwzgledniono zmiany wprowadzone dni h
przez RDOS w Biatymstoku w 2015 r.). przyrq anzyc ’ L
- monitoringu stanu przedmiotéw
ochrony oraz monitoringu realizacji
celow,
- uzupetnienia stanu wiedzy o
przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach
ich ochrony.
Ekspertyza dotyczgca uzupetnienia Celem opracowania byto uzupetnienie Istotne zrdodto danych o
stanu wiedzy o siedlisku przyrodniczym | stanu wiedzy o siedlisku przyrodniczym siedlisku 9170 bedacym
17. | 9170 w obszarze Natura 2000 Puszcza 9170-2 grad subkontynentalny. W pracy przedmiotem ochrony dla Zasoby RDOS w Biatymstoku

Biatowieska w czesci potozonej na
terenie jednostki wojskowej w

zawarto m.in.: ocene stanu ochrony
siedliska, identyfikacje zagrozen i ich

obszaru Natura 2000 Puszcza
Biatowieska PLC200004.
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nieznanym borze. Biuro Urzadzania
Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w
Biatymstoku. Biatystok 2020.

wptyw, propozycje dziatarh ochronnych.

Falirski J. B.: Antropogeniczna
roslinnos$¢ Puszczy Biatowieskiej
jako wynik synantropizacji

Wykaz gatunkdw roslin antropogenicznych
i ich wystepowanie w zbiorowiskach

Istotna przy ocenie stanu

18. naturalnego kompleksu lesnego. roslinnych. Przeksztatcenia zbiorowisk siedlisk przyrodniczych. Zasoby whasne
Rozprawy Uniw. Warszawskiego roslinnych Puszczy Biatowieskiej.
13:1 256, 1966.
Falinski J. B.: Przeobrazenia
Szaty roslinnej i krajobrazu Puszczy pod | Wykaz gatunkéw roslin antropogenicznych
19 wptywem dziatalnosci cztowieka. J. B. i ich wystepowanie w zbiorowiskach Istotna przy ocenie stanu Zasoby wiasne
" | Falinski red., Park Narodowy w Puszczy | roslinnych. Przeksztatcenia zbiorowisk siedlisk przyrodniczych. v
Biatowieskiej: 111-120. PWRIL, roslinnych Puszczy Biatowieskiej.
Warszawa, 1968.
Falifski J. B.: Stan i prognoza Wykaz gatunkéw roslin
neofityzmu w szacie roslinnej antropogenicznych i ich wystepowanie w .
. . . . o . Istotna przy ocenie stanu
20. | Puszczy Biatowieskiej. Mater. zbiorowiskach roslinnych. Przeksztatcenia siedlisk oravrodniczveh Zasoby witasne
Zakt. Fitosoc. Stos. UW 25: 175 zbiorowisk roslinnych Puszczy przy yeh.
216, 1968. Biatowieskiej.
Falinski J.B., Herezniak J.M.: Zielone Opis najcenniejszych walorow (gatunkow i Przydat.na W 2wiazku z chna
. . . - stanu siedlisk przyrodniczych
21. | gradyi czarne bory Biatowiezy. siedlisk) Puszczy . Zasoby wtasne
. N na terenie Puszczy
Warszawa, 1977. Biatowieskiej. . L
Biatowieskiej.
Falinski J.B.: Przeglad zbiorowisk Istotna w zwigzku z oceng
2 roslinnych Puszczy Biatowieskiej i jej Szczegotowe opisy zbiorowisk roslinnych stanu i planowaniem ochrony 7as0by wiasne
" | najblizszych okolic. Zakt. Fitosoc. Stos. Puszczy Biatowieskiej. siedlisk przyrodniczych na y
UW. Msc. 20: 1-22, 1967 terenie Puszczy Biatowieskie;j.
Falinskil.B., Okotéw C.: Biatowieski Przydatna w zwigzku z oceng
Park Narodowy na tle przyrody Puszczy | Opis najcenniejszych walorow (gatunkow i | stanu siedlisk przyrodniczych
23. . . s . S . Zasoby wtasne
[Puszcza Biatowieska], Warszawa siedlisk) Puszczy Biatowieskiej. na terenie Puszczy
PWRIL. 261-267, 1968 Biatowieskiej.
Gut kilJ. M., ] icz B. 2015. Istot igzk
. .OWS ! ) lar'oszewmz . W pracy zawarte sg m.in. rekomendacje stotha w .ZWIaZ uz A https://www.lasy.gov.pl/pl/publi
Zmiany udziatu Swierka pospolitego w . . planowaniem ochrony siedlisk .
24, dotyczace zakresu ochrony i uzytkowania kacje/copy_of_gospodarka-

drzewostanach Puszczy Biatowieskiej w
kontekscie dynamiki liczebnosci

Puszczy Biatowieskiej.

przyrodniczych na terenie
Puszczy Biatowieskiej.

lesna/ochrona_lasu/stan-
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kornika drukarza Ips typhographus (L.).
s. 87-108.

ekosystemow-lesnych-puszczy-
bialowieskiej

IOP PAN red. 2006-2008 Monitoring
gatunkow i siedlisk przyrodniczych ze

Stan zachowania siedlisk i gatunkéw

Informacja przydatna przy

www.gios.gov.pl/zalaczniki/

25. | szczeg6lnym uwzglednieniem . . . wyznaczaniu priorytetéw .

h Polski. kul I 201 .pdf
specjalnych obszaréw ochrony siedlisk przyrodniczych, na terenie Polski ochrony siedlisk i gatunkow. artykuly/rosliny_20100630.pd
Natura 2000, GIOS, Warszawa

P | j
Jednolity program gospodarczo- s;\(:\slfa;:gmg?z iﬂifr:hpcrz(;i:)awmlédeﬂ o https://browsk.bialystok lasy.gov
yp ,g g0sp . . Y Y . Praca przydatna przy .pl/documents/62664/43549584
ochronny lesnego kompleksu kierunkédw i metod zagospodarowania pod . . .
26. g . . ” o L . opracowaniu charakterystyki /JPGO+zatwierdzony+przez+DGL
promocyjnego ,,Puszcza Biatowieska katem realizacji wszystkich jego funkciji, a
na lata 2022-2031. Biatystok 2021 takze ich efektywnego stosowania w obszaru. P(1).pdf/3c70b385-2945-4371-
- '  clektywneg 5436-377dd492578d
przysztosci.
Kiedrzynski M., Jakubowska-Gabara J., Praca stanowi kompendium
Kurowski J.K. 9110* Cieptolubne Kluczowe informacje na temat przedmiotu . P .
. . . o wiedzy na temat przedmiotu
dabrowy Quercetalia pubescenti- ochrony w zakresie klasyfikacji . .
) . . . . . . ochrony w kraju, opisana
27. | petraeae. W: Mréz W. (red.). fitosocjologicznej, rozmieszczenia, Zasoby witasne
e . X L . L metodyka prac
Monitoring siedlisk przyrodniczych. gtéwnych zagrozen, ochrony, jak réwniez L
) iy < . o monitoringowych ma
Przewodnik metodyczny. Cze$¢ I, GIOS, | metodyki prac monitoringowych. charakter referencvin
Warszawa, s. 255-269. yiny.
Koczur A. 2012. 7140 Torfowiska . .
o . . .. . . . Praca stanowi kompendium
przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z | Kluczowe informacje na temat przedmiotu . .
.\ L . . . . o wiedzy na temat przedmiotu
roslinnoscig z Scheuchzerio-Caricetea ochrony w zakresie klasyfikacji ochronv w kraiu. opisana
28. | nigrae). W: Mréz W. (red.). Monitoring | fitosocjologicznej, rozmieszczenia, metod yka ratj: 1 0P Zasoby wtasne
siedlisk przyrodniczych. Przewodnik gtéwnych zagrozen, ochrony, jak réwniez . y' P
‘. < . o monitoringowych ma
metodyczny. Czes¢ lll, GIOS, Warszawa, | metodyki prac monitoringowych. .
charakter referencyjny.
s. 109-122.
Koczur A. 2012. 7230 Gérskie i nizinne . .
. . . . Praca stanowi kompendium
torfowiska zasadowe o charakterze Kluczowe informacje na temat przedmiotu . .
S . . o wiedzy na temat przedmiotu
mtak, turzycowisk i mechowisk. W: ochrony w zakresie klasyfikacji ochronv w kraiu. obisana
29. | Mrdz W. (red.). Monitoring siedlisk fitosocjologicznej, rozmieszczenia, metod yka rai » 0P Zasoby wtasne
przyrodniczych. Przewodnik gtéwnych zagrozen, ochrony, jak rowniez . y. P
‘s < . o monitoringowych ma
metodyczny. Czes¢ lll, GIOS, Warszawa, | metodyki prac monitoringowych. .
charakter referencyjny.
s. 137-151.
30 Konieczny A.A., Sikora A. T. 2019. Celem pracy byta ocena efektywnosci Istotna w zwigzku z http://agro.icm.edu.pl/agro/ele

Ocena efektywnosci ekonomicznej

ekonomicznej gospodarki lesnej, ze

planowaniem ochrony siedlisk

ment/bwmetal.element.agro-
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gospodarki lesnej w Lesnym
Kompleksie Promocyjnym Puszcza
Biatowieska. Cze$¢ 1. Analiza
dziatalnosci i wynik finansowy. Sylwan
163 (7): 531-541.

szczegélnym uwzglednieniem przychoddéw
i kosztéw wybranych dziatalnosci oraz
wyniku finansowego nadlesnictw Lesnego
Kompleksu Promocyjnego Puszcza
Biatowieska.

przyrodniczych na terenie
Puszczy Biatowieskiej.

770d9dbf-f1a2-4456-b276-
02d2265d3e58

Korzeniak J. 2010. 6230* Bogate
florystycznie gorskie i nizowe murawy
blizniczkowe Nardetalia — ptaty bogate

Kluczowe informacje na temat przedmiotu
ochrony w zakresie klasyfikacji

Praca stanowi kompendium
wiedzy na temat przedmiotu
ochrony w kraju, opisana

31. | florystycznie. W: Mréz W. (red.). fitosocjologicznej, rozmieszczenia, Zasoby wtasne
L . ) . . . metodyka prac
Monitoring siedlisk przyrodniczych. gtéwnych zagrozen, ochrony, jak réwniez L
. L < . o monitoringowych ma

Przewodnik metodyczny. Cze$¢ I, GIOS, | metodyki prac monitoringowych. charakter referencvin

Warszawa, s. 130-144. yiny-

Korzeniak J. 2012. 6510 Ekstensywnie . . . Praca stanowi kompendium

. . R Kluczowe informacje na temat przedmiotu . .
uzytkowane nizowe tgki swieze . o wiedzy na temat przedmiotu
. ] ochrony w zakresie klasyfikacji . .

(Arrhenatherion). W: Mréz W. (red.). . . . . . . ochrony w kraju, opisana
32. N . fitosocjologicznej, rozmieszczenia, Zasoby witasne

Monitoring siedlisk przyrodniczych. , L . L metodyka prac

. ‘s gtéwnych zagrozen, ochrony, jak réwniez L

Przewodnik metodyczny. Czesc I, metodvki brac monitoringowvch monitoringowych ma

GIOS, Warszawa, s. 79-94. yeap gowyen. charakter referencyjny.

Krzywicka A. 2020. Ochrona przyrody i . http://cejsh.|cm.edu.pl/cej-sh/ele

. L Istotna w zwigzku z ment/bwmetal.element.ojs-
gospodarka lesna w Puszczy W pracy podsumowano skutecznosé . L .
. s . S . planowaniem ochrony siedlisk | issn-0452-5027-year-2020-
33. | Biatowieskiej: Brak kompleksowej dziatan podejmowanych dla ochrony . . .
N . , . . o przyrodniczych na terenie volume-65-issue-5__394 -
strategii dziatania. Kontrola Panstwowa | przyrody na terenie Puszczy Biatowieskiej. . B .
65, 5 (394): 33-44 Puszczy Biatowieskiej. article-9b421055-508a-33f8-
! ) ’ 8c6f-fd89bc3384f1
W h z konfi ji znajdzi

Ksepko M., Dawidziuk J., Ronikier- od p;av:?ecdizmci): i;enc{cla:;:% czzlerc:]cyhrona

Dolanska A., Balcerzak J., Czech E.K,, rzp rodv w Pu‘sz;:z ;izfowiéskii' ost

Brzeziecki B., Pawlaczyk P., Gutowski przyrody ¥ . J.J

. dobrze dostosowana do specyfiki tego

J.M., Jaroszewicz B., Bohdan A., obszaru, czy nalezy ograniczaé gospodark Praca przydatna do

Skawinski P. 2015. Stan ekosystemow ledn na’ obizarze Zari dzan mg rzl::ez Las N Wyt czpen»ila Kierunkéw. metod https://docplayer.pl/57600123-
34. | lesnych Puszczy Biatowieskiej. 3 3 ymp y vty ’ Stan-ekosystemow-lesnych-

Ogodlnopolska Konferencja Naukowa
Ministerstwa Srodowiska i Dyrekgji
Generalnej Lasow Panstwowych
Warszawa, 28 pazdziernika 2015. DGLP.
Warszawa.

Panstwowe, czy brak ingerencji cztowieka
W procesy naturalne rzeczywiscie stuzy
ochronie unikalnych waloréw
przyrodniczych, co robié¢, aby zachowac
Puszcze Biatowieskg w jak najlepszej
kondycji dla przysztych pokolen?. Ponadto

i celéw ochrony przyrody w
Puszczy Biatowieskiej.

puszczy-bialowieskiej.html
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w pracy przedstawiono gatunki i siedliska
bedace przedmiotami ochrony obszaru
Natura 2000 Puszcza Biatowieska
PLC200004.

Kujawa A., Orczewska A., Falkowski M.,
Blicharska M., Bohdan A., Buchholz L.,
Chylarecki P., Gutowski J.M., Latatowa
M., Mystajek R.W., Nowak S.,

W pracy przedstawiono wartosci
przyrodnicze Puszczy Biatowieskiej i
okreslono jej priorytety ochronne na

Praca przydatna przy ocenie
zachowania siedlisk, przy

https://agro.icm.edu.pl/agro/ele
ment/bwmetal.element.agro-

35. | Walankiewicz W., Zalewska A. 2016. podstawie danych naukowych oraz w opracowvwaniu dziatar 899ff474-d64f-40c2-bd4a-
Puszcza Biatowieska — obiekt Swietle obowigzujgcych dokumentéw i thronnych 9a6b497e5e6b/c/DOI-10.1515-
Swiatowego dziedzictwa UNESCO — aktéw prawnych dotyczacych ochrony yen. frp-2016-0032302_323.pdf
priorytety ochronne. Lesne Prace tego terenu.

Badawcze 77 (4): 302-323.
Kwiatkowska A. J., Wyszomirski T.:
Decline of Potentillo albae-Quercetum Informacja przydatna

36. Phytgcoenoses a.ssociated with the . Zmiany w Swietlistej dgbrowie w wyniku ploértlednio przy oc.enie stanu Zasoby wiasne - kserokopia
invasion of Carpinus betulus. Vegetatio | ekspansji grabu. siedliska przyrodniczego-
75: 49-55 Kluwer Academic Publishers, Swietlista dgbrowa.
Dordrecht, 1988
Kwiatkowski W. Krajobrazy roslinne , - Informacja przydatna

. L Mapa zespotéw roslinnych Puszczy X . .

37. | Puszczy Biatowieskiej (mapa, skala Biatowieskiei posrednio przy ocenie stanu Zasoby wtasne
1:50000). Phytocenosis. 6, 1994. - siedlisk przyrodniczych.

Matuszkiewicz A. J.: Zespoly Leéne Charak:ceryst,y.ka ﬁtosoconF)giczna Podstawoyve zrédtoi o

38. . zespotdw roslinnych Polski. Systematyka wyznacznik przy klasyfikacji Zasoby witasne
Polski. PWN, Warszawa 2001. , , . , i

zespotéw lesnych wystepujgcych w Polsce. | zespotdw roslinnych Puszczy.
Matuszkiewicz W.: Przewodnik do Charakterystyka fitosocjologiczna Podstawowe zrédto i

39. | oznaczania zbiorowisk roslinnych zespotéw roslinnych Polski. Systematyka wyznacznik przy klasyfikacji Zasoby wtasne
Polski. PWN, Warszawa 2001 zespotéw lesnych wystepujgcych w Polsce. | zespotow roslinnych Puszczy.

Mréz W., Opracowanie zbiorowe.: Zrodto !(Igczowych Informacji . R
e . . o . o wskaznikach oceny stanu www.gios.gov.pl/siedliska/pdf/
Monitoring siedlisk przyrodniczych. Przewodnik do monitoringu dwudziestu s . . .
40. - o < . - . siedlisk przyrodniczych i przewodnik_metodyczny _
Biblioteka Monitoringu Srodowiska, wybranych siedlisk przyrodniczych. . s
sposobu prowadzenia siedliska_1.pdf
Warszawa 2010. S s
monitoringu tych siedlisk.
. . .. Charakterystyka lasdw Puszczy Informacje przydatne
41. Paczoski J.: Lasy Biatowiezy. Rada Biatowieskiej z okresu lat trzydziestych XX | posrednio przy wyznaczaniu Zasoby wtasne

Ochrony Przyrody, Poznan, 1930

wieku.

siedlisk przyrodniczych.
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Paluch R. 2012. Bierna ochrona
przyrody w Puszczy Biatowieskiej - jej

W pracy wskazano najwazniejsze kierunki
dziatan ochronnych jakie powinny by¢

Praca przydatna przy

http://agro.icm.edu.pl/agro/ele
ment/bwmetal.element.agro-

42. k znos¢ i konsekwencje. . . S racowywaniu dziatan
skutecznosc | konsekwencje podjete w Puszczy Biatowieskiej w opracowywaniu dziata €5153809-f6f6-4199-9344-
Zarzadzanie Ochrong Przyrody w naiblizszvm czasie ochronnych. b72d7fafdace
Lasach. 6: 326-337. ) ¥
W pr. rz wiono zmiany skt
Paluch R. 2015. Wieloletnie zmiany pracy p ed.sta onozmiany s ady http://agro.icm.edu.pl/agro/ele
. gatunkowego i struktury drzewostandw na | Praca przydatna przy
sktadu gatunkowego drzewostanow . . L . . ment/bwmetal.element.agro-
43, . . statych powierzchniach badawczych w wyznaczaniu i ocenie ptatéw
naturalnych w Puszczy Biatowieskiej. ostatnich 30-40 latach oraz ocen siedlisk 1e2505e5-1¢81-4c5a-968c-
Sylwan 159 (4):278-288. N Stabfatach N 47b261b5d992
tendencji, kierunkéw i tempa tych zmian.
Pawlaczyk P. 2010. 91EQ* tegi
wierzbowe, topolowe, olszowe i . . . Praca stanowi kompendium
. . Kluczowe informacje na temat przedmiotu . .
jesionowe Salicetum albae, Populetum . o wiedzy na temat przedmiotu
. . ; ochrony w zakresie klasyfikacji . .
albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy | . . . . . . ochrony w kraju, opisana
44, L , fitosocjologicznej, rozmieszczenia, Zasoby witasne
zrédliskowe. W: Mréz W. (red.). , . L metodyka prac
o . gtéwnych zagrozen, ochrony, jak réwniez L
Monitoring siedlisk przyrodniczych. metodvki brac monitoringowvch monitoringowych ma
Przewodnik metodyczny. Czesc |, GIOS, yeap gowyen. charakter referencyjny.
Warszawa, s. 236-254.
Pawlaczyk P. 2010. 91D0* Bory i lasy Kluczowe informacje na temat przedmiotu Pr.aca stanow kompendlgm
. . . o wiedzy na temat przedmiotu
bagienne. W: Mréz W. (red.). ochrony w zakresie klasyfikacji . .
L . . . . . . . ochrony w kraju, opisana
45. | Monitoring siedlisk przyrodniczych. fitosocjologicznej, rozmieszczenia, Zasoby wtasne
. ‘s < X L . L metodyka prac
Przewodnik metodyczny. Cze$¢ |, GIOS, | gtdéwnych zagrozen, ochrony, jak réwniez L
. o monitoringowych ma
Warszawa, s. 216-235. metodyki prac monitoringowych. .
charakter referencyjny.
Pawlaczyk P. 2012. 91F0 tegowe lasy . . . Praca stanowi kompendium
. S . Kluczowe informacje na temat przedmiotu . .
debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario- . o wiedzy na temat przedmiotu
. ochrony w zakresie klasyfikacji . .
Ulmetum). W: Mréz W. (red.). . . . . . . ochrony w kraju, opisana
46. L . fitosocjologicznej, rozmieszczenia, Zasoby wtasne
Monitoring siedlisk przyrodniczych. X L . L metodyka prac
: L, gtéwnych zagrozen, ochrony, jak rowniez L
Przewodnik metodyczny. Czes¢ Ill. metodvki orac monitorinzowvch monitoringowych ma
GIOS, Warszawa, s. 292-316. yaip gowy charakter referencyjny.
W pracy szczegdlng uwage zwrdcono na Istotna przy ocenie stanu
Pawlaczyk-Kujawa J. i in. 2010. Operat pracy ) going 8¢ . s przy . . L
. s . rozpoznanie genezy, budowy i aktualnych siedlisk przyrodniczych oraz Zasoby Biatowieskiego Parku
47. | ekosystemow torfowisk i bagiennych. , . . . . . .
. . . sposobdw funkcjonowania torfowisk oraz projektowania wskazan Narodowego
Biatowieza. .
mozliwych metod ochrony. ochronnych.
Perzanowska J., Mréz W., Ogrodniczuk | Kluczowe informacje na temat przedmiotu | Praca stanowi kompendium
48. Zasoby wtasne

N. 2015. 9170 Grad

ochrony w zakresie klasyfikacji

wiedzy na temat przedmiotu
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srodkowoeuropejski i
subkontynentalny (Galio-Carpinetum i
Tilio-Carpinetum). W: Mréz W. (red.).
Monitoring siedlisk przyrodniczych.
Przewodnik metodyczny. Czes¢ 1V,
GIOS, Warszawa, s. 273-289.

fitosocjologicznej, rozmieszczenia,
gtéwnych zagrozen, ochrony, jak réwniez
metodyki prac monitoringowych.

ochrony w kraju, opisana
metodyka prac
monitoringowych ma
charakter referencyjny.

Pierzgalski E. (red.): Stosunki

Stosunki hydrologiczne Puszczy

Informacje przydatne

49. | hydrologiczne Puszczy Biatowieskie;. . L posrednio przy ocenie siedlisk | Zasoby wtasne
. Biatowieskiej. .
Maszynopis IBL, 2000. przyrodniczych.
Celem pracy byto przedstawienie stanu
ekosysteméw wodnych w ciekach i w
wodach stojgcych na terenie Istotna przv ocenie stanu
Pierzgalski E. i in. 2010. Operat Biatowieskiego Parku Narodowego, - przy . . Lo
. . . L . siedlisk przyrodniczych oraz Zasoby Biatowieskiego Parku
50. | zarzadzania wodami i ochrony dokonanie oceny istniejacych i . . .
B . . . . . projektowania wskazan Narodowego
ekosystemow wodnych. Sekocin Stary. potencjalnych zagrozen funkcjonowania
3 ochronnych.
ekosystemoéw wodnych oraz
przedstawienie propozycji likwidacji lub
ograniczenia tych zagrozen.
Istotne zrédto danych.
51. | Grad” na okres od 1.01.1992 do 8 . J. P ) . yzad y. Zasoby RDOS w Biatymstoku
przyrodniczej oraz wskazania ochrony dla przyrodniczych oraz
31.12.2001 . L
obszaru. planowania dziatan
ochronnych.
Plan ochrony rezerwatu zawiera wyniki Istotne zrédto danych.
szczegotowej i petnej inwentaryzacji Zawiera informacje przydatne
Plan ochrony rezerwatu przyrody przyrodniczej oraz wskazania ochrony dla do oceny siedlisk < .
52. Zasoby RDOS w Biatymstok
Gteboki Kat na okres 2015-2034. obszaru. przyrodniczych oraz asoby W Blatymstoxu
planowania dziaftan
ochronnych.
Plan ochrony rezerwatu zawiera wyniki Istotne zrdodto danych.
Plan ochrony rezerwatu przyrody szczegotowej i petnej inwentaryzacji Zawiera informacje przydatne
53, ,Lipiny”. Plan urzadzenia ekosystemoéw | przyrodniczej oraz wskazania ochrony dla do oceny siedlisk Zasoby RDOS w Bialymstoku

lesnych na okres od 1.01.1992 do
31.12.2001 .

obszaru.

przyrodniczych oraz
planowania dziatan
ochronnych.

21




Plan ochrony rezerwatu przyrody

Plan ochrony rezerwatu zawiera wyniki
szczegbtowej i petnej inwentaryzaciji
przyrodniczej oraz wskazania ochrony dla

Istotne zrédto danych.
Zawiera informacje przydatne
do oceny siedlisk

>4 Michnéwka na okres 2015-2034. obszaru. przyrodniczych oraz Zasoby RDOS w Biatymstoku
planowania dziatan
ochronnych.
Istotne zrdédto danych.
Plan ochrony rezerwatu zawiera wyniki Zawiera informacje przydatne
Plan ochrony rezerwatu przyrody szczegotowej i petnej inwentaryzacji do oceny siedlisk < .
25 Nieznanowo na okres 2015-2034. przyrodniczej oraz wskazania ochrony dla przyrodniczych oraz Zasoby RDOS w Biafymstoku
obszaru. planowania dziatan
ochronnych.
Istotne zrédto danych.
Plan ochrony rezerwatu przyrody Plan ochrony rezerwatu zawiera wyniki Zawiera informacje przydatne
,Gnilec”. Plan urzgdzenia ekosystemow | szczegétowej i petnej inwentaryzacji do oceny siedlisk < .
>6. lesnych na okres od 01.01.2003 r. do przyrodniczej oraz wskazania ochrony dla przyrodniczych oraz Zasoby RDOS w Biafymstoku
31.12.2022 r. Biatystok 2002 . obszaru. planowania dziatan
ochronnych.
Istotne zrédto danych.
Plan ochrony rezerwatu przyrody . . L .
. S Uem . Plan ochrony rezerwatu zawiera wyniki Zawiera informacje przydatne
,Dolina Waliczowki”. Plan urzadzania ! - L. . .
57. | ekosystemdw lesnych na okres od szczego’ro.wejll pefne] |nwen.taryzac1| do oceny.5|edI|sk Zasoby RDOS w Biatymstoku
01.01.2003 r. do 31.12.2022 r. Bialystok przyrodniczej oraz wskazania ochrony dla przyrodnlc.zych oralz
2002, obszaru. planowania dziatan
ochronnych.
Istotne zrédto danych.
Plan ochrony rezerwatu zawiera wyniki Zawiera informacje przydatne
Plan ochrony rezerwatu przyrody szczegdtowej i petnej inwentaryzacji do oceny siedlisk < .
>8. ,Siemianowka” na lata 2003-2022 przyrodniczej oraz wskazania ochrony dla przyrodniczych oraz Zasoby RDOS w Biatymstoku
obszaru. planowania dziatan
ochronnych.
Istotne zrdodto danych.
Plan ochrony rezerwatu zawiera wyniki Zawiera informacje przydatne
Plan ochrony rezelrwatu przyrody szczegdtowej i petnej inwentaryzacji do oceny siedlisk .
59. | ,Berezowo”. RDOS Biatystok Zasoby RDOS w Biatymstoku

(obowigzuje 2007-2027).

przyrodniczej oraz wskazania ochrony dla
obszaru.

przyrodniczych oraz
planowania dziatan
ochronnych.
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Plan ochrony rezerwatu przyrody

Plan ochrony rezerwatu zawiera wyniki
szczegbtowej i petnej inwentaryzaciji

Istotne zrdédto danych.
Zawiera informacje przydatne
do oceny siedlisk

60. | Olszanka Mysliszcze na okres od rvrodniczel oraz wskazania ochrony dla rvrodniczveh oraz Zasoby RDOS w Biatymstoku
1.01.2006 do 31.12.2025 . przy ) Y przyrodniczych ora;
obszaru. planowania dziafan
ochronnych.
Istotne zrédto danych.
Plan ochrony rezerwatu zawiera wyniki Zawiera informacje przydatne
Plan ochrony rezerwatu przyrody szczegotowej i petnej inwentaryzacji do oceny siedlisk
61. | ,Podolany”. 2004. RDOS Biatystok gofowel 1 petne] aryzad v Zasoby RDOS w Biatymstoku
. przyrodniczej oraz wskazania ochrony dla przyrodniczych oraz
(obowigzuje 2007-2027). e
obszaru. planowania dziatan
ochronnych.
Plan ochrony rezerwatu zawiera wyniki Istotne Zrédto danych.
62. | ,Przewtoka”. 2004. RDOS Biatystok przy g 4 v Zasoby RDOS w Biatymstoku
L obszaru. przyrodniczych oraz
(obowigzuje 2007-2027). e
planowania dziatan
ochronnych.
Plan ochrony rezerwatu zawiera wyniki Istotne zrédto danych.
63. | ,Podcerkwa”. 2004. RDOS Biatystok przy ) 4 v Zasoby RDOS w Biatymstoku
o obszaru. przyrodniczych oraz
(obowigzuje 2007-2027). L
planowania dziatan
ochronnych.
Plan ochrony rezerwatu zawiera wyniki Istotne zrédto danych.
Plan ochrony rezerwatu przyrody szczegotowej i petnej inwentaryzacji Zawiera informacje przydatne
64 ,,Slemlanovyka . F’Ian urzadzania przyrodniczej oraz wskazania ochrony dla do oceny'5|edI|sk Zasoby RDOS w Biatymstoku
ekosystemow lesnych na okres od obszaru. przyrodniczych oraz
01.01.2003r. do 31.12.2022 . planowania dziatan
ochronnych.
Plan ochrony rezerwatu zawiera wyniki Istotne zrdodto danych.
szczegotowej i petnej inwentaryzacji Zawiera informacje przydatne
65. Plan ochrony rezerwatu Sitki na okres przyrodniczej oraz wskazania ochrony dla do oceny siedlisk Zasoby RDOS w Bialymstoku

2015-2034.

obszaru.

przyrodniczych oraz
planowania dziatan
ochronnych.
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Plan ochrony rezerwatu przyrody
»Starzyna”. Plan urzadzenia

Plan ochrony rezerwatu zawiera wyniki
szczegbtowej i petnej inwentaryzaciji
przyrodniczej oraz wskazania ochrony dla

Istotne zrédto danych.
Zawiera informacje przydatne
do oceny siedlisk

. Z RDOS w Biat k
66 ekosystemdw lesnych na okres obszaru. przyrodniczych oraz asoby RDOS w Biafymstoku
1992.01.01-2001.12.31. planowania dziatan
ochronnych.
Plan ochrony rezerwatu zawiera wyniki Istotne zrdédto danych.
67. | Szczekotowo na okres od 01.01.2015 przy ) Y y. Zasoby RDOS w Biatymstoku
obszaru. przyrodniczych oraz
do 31.12.2034. e
planowania dziatan
ochronnych.
Plan ochrony rezerwatu zawiera wyniki Istotne Zrdédto danych.
68. | Pogorzelce na okres od 01.01.2015 do przy d 4 y. Zasoby RDOS w Biatymstoku
obszaru. przyrodniczych oraz
31.12.2034. . s
planowania dziatan
ochronnych.
Plan ochrony rezerwatu zawiera wyniki Istotne zrédto danych.
Plan ochrony rezerwatu przyrody szczegdtowej i petnej inwentaryzacji Zawiera informacje przydatne
69, ,Wysokie Blagnol. Plan urzadzenia przyrodniczej oraz wskazania ochrony dla do oceny.5|edI|sk Zasoby RDOS w Biatymstoku
ekosystemow lesnych na okres od obszaru. przyrodniczych oraz
1.01.1992 do 31.12.2001. planowania dziatan
ochronnych.
Istotne zrédto danych.
Plan ochrony rezerwatu zawiera wyniki Zawiera informacje przydatne
Plan ochrony rezerwatu przyrody szczeg6towej i petnej inwentaryzacji do oceny siedlisk
70. | ,Koztowe Borki”. 2004. RDOS Biatystok gofowel 1 petne] raryzad v Zasoby RDOS w Biatymstoku
o przyrodniczej oraz wskazania ochrony dla przyrodniczych oraz
(obowigzuje 2007-2027). . s
obszaru. planowania dziatan
ochronnych.
. . , . W Planie urzadzania lasu dla Nadle$nictwa
Prognoza oddziatywania na srodowisko .
. L . Browsk zawarto m.in.: Praca przydatna przy
Planu Urzadzania Lasu Nadlesnictwa - elaborat — opis ogdlny nadlesnictwa charakterystyce obszaru https://browsk.bialystok.lasy.gov
71. | Browsk. Biuro Urzadzania Lasu i pis 0goiny ysty ! ps: -vlalystox.lasy-g

Geodezji Lesnej Oddziat w
Biatymstoku. Biatystok 2012.

zawierajacy wyniki inwentaryzacji stanu
lasu, ocene gospodarki nadlesnictwa w
ubiegtym 10-leciu, planu na kolejne 10-

wyznaczaniu siedlisk
przyrodniczych.

.pl/urzadzanie-lasu
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lecie oraz zestawien tabelarycznych i
wykazow,

- program ochrony przyrody zawierajacy
opis Srodowiska przyrodniczego oraz
metod jego ochrony i modyfikacji
zaplanowanych zabiegéw gospodarczych
pod katem ochrony przyrody,

- opisy taksacyjne lasu i plany zawierajgce
rozmiar ciec¢ rebnych, przedrebnych i
hodowli,

- mapy o réznej tresci i skali.

Program ochrony przyrody. Plan
Urzadzania Lasu Nadlesnictwa
Biatowieza na okres 01.01.2012-

Program ochrony przyrody Nadlesnictwa
Biatowieza przedstawia m.in. bogactwo
przyrodnicze laséw Nadlesnictwa oraz

Program ochrony przyrody
Nadlesnictwa Biatowieza
umozliwi m.in.:

- prowadzenie gospodarki
lesnej na podstawach
ekologicznych i w zgodzie z
potrzebami spotecznymi,

- ulepszenie i rozwijanie

https://bialowieza.bialystok.lasy.
gov.pl/c/document_library/get_f

ile?uuid= - B .
72. 31.12.2021. Biuro Urzadzania Lasu i istniejgce i potencjalne zagrozenia meto,cl ochr.on.y przyrody, lle?uuid=cbfb2c62-afbs-4f4b
Geodezji Lesnej Oddziat w ekosystemodw lesnych oraz srodowiska - poréwnanie i analize w a66d-
. ' J ¥ . ¥ przysztosci zmian b147feb50967&groupld=62676
Biatymstoku. Biatystok 2012. przyrodniczego. , .
zachodzacych w srodowisku
przyrodniczym na
przedmiotowym obszarze,
- wytyczenie kierunkéw
dziatan w zakresie ochrony
srodowiska.
Program ochrony przyrody
Program ochrony przyrody Nadlesnictwa Nadlesnictwa Bielsk umozliwi
Program ochrony przyrody. Plan . . . .
. L. . Bielsk przedstawia m.in. bogactwo m.in.: https://www.okl.lasy.gov.pl/c/do
Urzadzania Lasu Nadlesnictwo Bielsk rzyrodnicze lasow Nadles$nictwa oraz - prowadzenie gospodarki cument_library/get_file?uuid=9
73. | na okres 01.01.2009-31.12.2018. Biuro | P 2Y P gosp —forary/ger_e utic=

Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej
Oddziat w Biatymstoku. Biatystok 2008.

istniejgce i potencjalne zagrozenia
ekosystemow lesnych oraz srodowiska
przyrodniczego.

lesnej na podstawach
ekologicznych i w zgodzie z
potrzebami spotecznymi,

- ulepszenie i rozwijanie

97b1020-09dc-47fa-afdd-
5c134eaeld35&groupld=62272
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metod ochrony przyrody,

- poréwnanie i analize w
przysztosci zmian
zachodzacych w Srodowisku
przyrodniczym na
przedmiotowym obszarze,

- wytyczenie kierunkéw
dziatan w zakresie ochrony
Srodowiska.

Program ochrony przyrody. Plan
Urzadzania Lasu Nadlesnictwo Browsk

Program ochrony przyrody Nadlesnictwa
Browsk przedstawia m.in. bogactwo
przyrodnicze laséw Nadlesnictwa oraz

Program ochrony przyrody
Nadlesnictwa Browsk
umozliwi m.in.:

- prowadzenie gospodarki
lesnej na podstawach
ekologicznych i w zgodzie z
potrzebami spotecznymi,

- ulepszenie i rozwijanie

https://browsk.bialystok.lasy.gov

74. | naokres01.01.2012-31.12.2021. Biuro | ., . . . . . metod ochrony przyrody, .
. . L istniejgce i potencjalne zagrozenia , . . .pl/urzadzanie-lasu
Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej . . . . - poréwnanie i analize w
. . : ekosystemow lesnych oraz srodowiska R
Oddziat w Biatymstoku. Biatystok 2012. . przysztosci zmian
przyrodniczego. , .
zachodzacych w srodowisku
przyrodniczym na
przedmiotowym obszarze,
- wytyczenie kierunkéw
dziatan w zakresie ochrony
Srodowiska.
Program ochrony przyrody
L Nadlesnictwa Hajnéwka
Program ochrony przyrody Nadlesnictwa e
Program ochrony przyrody. Plan N . . umozliwi m.in.:
. L Hajnéwka przedstawia m.in. bogactwo . .
Urzadzania Lasu Nadlesnictwo rvrodnicze laséw Nadlegnictwa oraz - prowadzenie gospodarki
Hajnowka na okres 01.01.2012- p y . . . lesnej na podstawach https://hajnowka.bialystok.lasy.g
75. istniejgce i potencjalne zagrozenia

31.12.2021. Biuro Urzadzania Lasu i
Geodezji Lesnej Oddziat w
Biatymstoku. Biatystok 2012.

ekosystemow lesnych oraz srodowiska
przyrodniczego.

ekologicznych i w zgodzie z
potrzebami spotecznymi,

- ulepszenie i rozwijanie
metod ochrony przyrody,

- poréwnanie i analize w

ov.pl/urzadzanie-lasu
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przysztosci zmian
zachodzacych w Srodowisku
przyrodniczym na
przedmiotowym obszarze,

- wytyczenie kierunkéw
dziatan w zakresie ochrony
Srodowiska.

Raport z monitoringu lesnych siedlisk
przyrodniczych wpisanych do
zafacznika | Dyrektywy Siedliskowej w

Monitoring lesnych siedlisk przyrodniczych
wpisanych do zatgcznika | Dyrektywy
Siedliskowej na obszarze Natura 2000
Puszcza Biatowieska PLC200004 zawiera

Raport z monitoringu moze
postuzy¢ do planowania

https://www.wwf.pl/sites/defaul
t/files/2017-

76. s L s 07/Monitoring_| h_siedlisk
obszarze Natura 2000 Puszcza ocene stanu tych siedlisk oraz dziatan ochrony siedlisk /Moni c?rmg_ eshyc ‘Sle. 1S
. . . L iy B} _przyrodniczych_Puszcza_Bialow
Biatowieska PLC200004. Warszawa, oszacowanie najwazniejszych czynnikéw lesnych tego obszaru. -
. . L ieska_raport_ WWF.pdf
maj 2017. majgcych wptyw na obnizenie ocen stanu
zachowania siedlisk w tym obszarze.
Sokotowski A. W., Wotkowycki M.:
Uzupetnienie do flory roslin . . . Informacje pomocnicze przy
. . C Opis flory naczyniowej Puszczy . "
77. | naczyniowych Puszczy Biatowieskiej. Biatowieskiei ocenie stanu siedlisk Zasoby wtasne
Parki Nar. Rez. Przyr. (19)4: 71-75, ) przyrodniczych.
2000.
Sokotowski A. W.: Charakterystyka oraz
inwentaryzacja lasdw naturalnych na Lokalizacja i charakterystyka laséw Informacje pomocnicze przy
78. | terenie Nadlesnictw: Biatowieza i naturalnych na terenie Puszczy ocenie stanu siedlisk Maszynopis
Browsk. IBL Zaktad Laséw Naturalnych, | Biatowieskiej. przyrodniczych.
Biatowieza 1998.
Sokofowskl A. W.: Flora r.oslln. N Charakterystyka sktadu gatunkowego Informaqe por'noc'nlcze przy
79. | naczyniowych Puszczy Biatowieskie;. i . L ocenie stanu siedlisk Zasoby wtasne
. .. roslin Puszczy Biatowieskiej .
Biatowieza, 1995. przyrodniczych.
Sokotowski A. W.: Lasy Puszczy . . . Podstawowe Zrédto i
. . . Charakterystyka fitosocjologiczna . o
80. | Biatowieskiej. Centrum Informacyjne sesootéw rodlinnveh Puszczy Biatowieskiei wyznacznik przy klasyfikacji Zasoby wtasne
Laséw Panstwowych. Warszawa 2004. P ¥ ¥ - zespotdw roslinnych Puszczy.
Sokotowski A. W.: Wpt zytk i
oKotowskl plyw uzytkowania Wptyw uzytkowania rebnego na sktad Informacje pomocnicze przy
rebnego na sktad gatunkowy . . , . s
81. . . , gatunkowy zbiorowisk lesnych w Puszczy ocenie stanu siedlisk Zasoby wtasne
zbiorowisk lesnych w Puszczy Biatowieskiei rzvrodniczveh
Biatowieskiej. Prace IBL, Nr 712, 1990 - przy yeh.
82. | Sokotowski A. W. Zmiany sktadu Zmiany sktadu gatunkowego zbiorowisk Informacje pomocnicze przy Zasoby wtasne
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gatunkowego zbiorowisk lesnych w
rezerwatach Puszczy Biatowieskiej.
Ochr. Przyr. 49, cz. 2: 63-78, 1991b

lesnych w rezerwatach Puszczy
Biatowieskiej.

ocenie stanu siedlisk
przyrodniczych.

Sokotowski A.W. 1994. Przyroda

Gospodarka lesna, koncepcja
powiekszenia Biatowieskiego Parku

http://kosmos.icm.edu.pl/PDF/1

83. Puszczy Biatowieskiej i jej ochrona. . . .
Kosmos 43 (1):87-99. Narodowtego i |.oroy.ek.t Rezerwatu Biosfery 994/87.pdf
Puszczy Biatowieskiej.
Sokotowski A.W.: Badania dynamiki
naturalnych zbiorowisk lesnych w
obiektach rezerwatowych ze Zmiany sktadu gatunkowego zbiorowisk Informacje pomocnicze przy
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3. METODYKA SPORZADZANIA OPERATU

3.1. Metodyka i zakres prac

Pracami inwentaryzacyjnymi objeto obszar Natura 2000 Puszcza Biatowieska PLC200004 z wytgczeniem Biatowieskiego Parku
Narodowego o powierzchni 52618,05 ha.

W przypadku siedlisk przyrodniczych:

e 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion — siedlisko stwierdzono na

powierzchni 0,02 ha (1 ptat);

e 7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscig z Scheuchzerio-Caricetea) — siedlisko stwierdzono na

powierzchni 20,44 ha (23 pfaty);

e 7230 Gérskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk — nie potwierdzono siedliska;

prace terenowe objety petny zakres prac inwentaryzacyjnych na terenie obszaru Natura 2000 Puszcza Biatowieska wytgcznie na gruntach
Skarbu Panstwa Lasy Panstwowe (zgodnie z OPZ, czes¢ B, pkt 2 poz. 4), z wytgczeniem powierzchni Biatowieskiego Parku Narodowego.

Na gruntach tych prace terenowe prowadzono zgodnie z metodyka PMS GIOS (bez odstepstw).

W przypadku siedlisk przyrodniczych:

e *6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion — ptaty bogate florystycznie) — siedlisko stwierdzono na powierzchni 28,94

ha (32 ptaty);

e 6510 Nizowe i gorskie sSwieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris — siedlisko stwierdzono na powierzchni

350,84 ha (88 ptatéow);
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e 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum) — siedlisko stwierdzono na powierzchni
22885,95 ha (970 ptatéw);

e *91DO0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum,
Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne — siedlisko stwierdzono na powierzchni 477,34 ha
(205 ptatéw);

e *91EQ tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae)
i olsy zrédliskowe — siedlisko stwierdzono na powierzchni 3540,56 ha (313 ptatow);

e 91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum) - siedlisko stwierdzono na powierzchni 70,08 ha (14 ptatéw);

e 9110 Cieptolubne dgbrowy (Quercetalis pubescenti-petraeae) — siedlisko stwierdzono na powierzchni 53,65 ha (11 ptatéw).

Zrealizowano petny zakres prac inwentaryzacyjnych na terenie obszaru Natura 2000 Puszcza Biatowieska, z wytgczeniem
powierzchni Biatowieskiego Parku Narodowego. Na gruntach tych prace terenowe prowadzono zgodnie z metodyka PMS GIOS (bez
odstepstw).

3.1.1.Prace terenowe

Inwentaryzacja ww. siedlisk przyrodniczych zostata wykonana w oparciu o: 1) Szczegétowy Opisu Przedmiotu Zamowienia; 2)
stosowny Monitoring siedlisk przyrodniczych (przewodnik metodyczny); 3) Poradnik ochrony siedlisk; 4) wieloletnig wiedze ekspertow.
Ekspert botanik (fitosocjolog) przeprowadzat inwentaryzacje siedlisk przyrodniczych z zatgcznika | Dyrektywy Siedliskowej (DS)
stanowigcych przedmiot ochrony w obszarze Natura 2000 wraz ze szczegétowym i precyzyjnym wykresleniem ich zasiegu. W przypadku
wszystkich siedlisk przyrodniczych inwentaryzacje terenowe zostaty poprzedzone pracami kameralnymi celem wstepnego zlokalizowania
potencjalnych miejsc wystepowania ptatow poszczegdlnych siedlisk oraz ich zasiegdw, pogrupowania podobnych ptatéw siedlisk,
wyznaczenia stanowisk monitoringowych, a nastepnie transektéw badawczych.

Prace prowadzono na podstawie nastepujgcych materiatéow:

e Dokumentacja projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Biatowieska PLC200004, z wytgczeniem
powierzchni Biatowieskiego Parku Narodowego (2011);

e Uzupetnienie stanu wiedzy o siedliskach przyrodniczych 6510 — nizowe i gdorskie Swieze tgki uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatioris) i 6230 — bogate florystycznie gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion — ptaty bogate
florystycznie) oraz uwarunkowaniach ich ochrony w obszarze Natura 2000 Puszcza Biatowieska PLC200004, z wyfaczeniem
powierzchni Biatowieskiego Parku Narodowego (2016);
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Wyniki inwentaryzacji przyrodniczej wykonanej w latach 2016-2018 w obszarze Natura 2000 Puszcza Biatowieska przez Lasy
Panstwowe oraz Instytut Badawczy Lesnictwa, na zlecenie Dyrekcji Generalnej Lasow Panstwowych (inwentaryzacja zostata
wykonana dla nastepujgcych siedlisk przyrodniczych: 91D0, 91EQ, 91F0, 9110, 9170);

Wykonanie inwentaryzacji przyrodniczej majacej na celu uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach
ich ochrony w obszarze Natura 2000 Puszcza Biatowieska PLC200004, z wytgczeniem gruntdw Skarbu Panistwa Lasy Paristwowe
oraz z wytgczeniem Biatowieskiego Parku Narodowego (2018-2019) (inwentaryzacja zostata wykonana dla nastepujgcych siedlisk
przyrodniczych: 3150, 7140, 7230);

dokumentacji przygotowane] dla Lesnego Kompleksu Promocyjnego ,Puszcza Biatowieska” w 2020 r. przez Przedsiebiorstwo
Panstwowe Biuro Urzgdzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Biatymstoku;

mapy topograficzne, ortofotomapy w tym w kolorach RGB oraz bliskiej podczerwieni (CIR), mapy klasyfikacji hiperspektralnej
gatunkéw drzew i Wysokosciowego Modelu Koron (WMK) (dane z projektu LIFE+ ForBioSensing PL Kompleksowy monitoring
dynamiki drzewostandw Puszczy Biatowieskiej), zobrazowania satelitarne (z programu Sentinel 2).

Wykonawca skartowat ptaty siedlisk przyrodniczych w granicach obszaru Natura 2000, uwzgledniajgc przy kartowaniu ich zréoznicowanie
i dokumentujac zmiennos¢ sktadu gatunkowego. Ekspert zarejestrowat za pomocg odbiornika GPS wspdtrzedne geograficzne w uktadzie
PL-1992 punktéw zatamania granic ptatow wydzielonych siedlisk przyrodniczych z zatgcznika | DS.

Dla siedlisk przyrodniczych inwentaryzacja odbywata sie zgodnie z metodyka GIOS.

Ze wzgledu na ztozonos$¢ prac, w tym rézny charakter ptatéw siedlisk pod wzgledem wielkosci oraz ich ciggtosci w terenie wyznaczenie
(typowanie) transektow badawczych w ptatach siedlisk przyrodniczych obejmowato przypadki typowe (1 transekt z 3 zdjeciami
fitosocjologicznymi o powierzchni 3 x 100 m? — na poczatku, $rodku i koricu transektu) oraz sytuacje szczegdlne, kiedy konieczne byto
zastosowanie mulitopoligondéw:

w przypadku nieciggtosci siedliska (spowodowanej inkluzjg innego siedliska, siedliska o innym stopniu wyksztatcenia lub innego
»nienaturowego” ptatu roslinnosci) — wykonano dodatkowe zdjecie fitosocjologiczne w kazdym ptacie multipoligonu (przyktad —
ryc. A);

w przypadku nieciggtosci siedliska (spowodowanej liniowym przedzieleniem ptatu siedliska np. linia oddziatowa, droga, réw
melioracyjny lub kanat, nasyp kolejowy) — lokalizowano transekt w najwiekszym mozliwym ptacie siedliska, a pozostatg czes¢
multipoligonu dokumentowano fotografig pfatu siedliska (przyktad — ryc. B). W przypadku zakwalifikowania ptatu jako
multipoligon odnosna informacja kazdorazowo umieszczana zostata w karcie obserwacji.
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W przypadku pfatow siedlisk o powierzchni ponizej 1 ha — wykonywano 1 zdjecie fitosocjologiczne zamiast wyznaczania transektu z 3
punktami wykonywania zdjec fitosocjologicznych, a ocenie podlegat caty ptat siedliska.

Legenda
Logenda mutltipoligon

multipoligon o veryfikacja foto
A dodatkowe zdjedia fito e 310 8
=P proponovany transekt P DrOpONOVENY transekt

Ryc. A Ryc. B
Ponizej przedstawiono optymalne terminy wykonania prac inwentaryzacyjnych dla poszczegélnych siedlisk przyrodniczych.

e 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion: lipiec-potowa wrze$nia;

e *6230 Godrskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion — ptaty bogate florystycznie); lipiec — potowa wrze$nia;

e 6510 Nizowe i gorskie Swieze tgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris): koniec maja-lipiec;

e 7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscig z Scheuchzerio-Caricetea): lipiec-pierwsza potowa sierpnia;
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e 7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk: potowa czerwca-potowa sierpnia;

e 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum): maj-sierpiei (sondazowe badania —
aspekt wczesnowiosenny);

e *91DO0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum,
Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne: czerwiec-wrzesien;

e *91EQ tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i
olsy zrddliskowe: potowa maja-wrzesien;

e 91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum): maj-sierpien;

e 9110 Cieptolubne dgbrowy (Quercetalis pubescenti-petraeae): potowa czerwca-potowa sierpnia.

3.1.2. Metodyka dokonywania oceny stanu ochrony siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotami
ochrony w Obszarze

Ekspert przeprowadzit ocene stanu zachowania wszystkich siedlisk przyrodniczych z zatgcznika | DS stanowigcych przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 z wykorzystaniem metodyki Paristwowego Monitoringu Srodowiska Gtéwnego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska. Ocena stanu zachowania zostata przeprowadzona dla kazdego ze zinwentaryzowanych ptatéw siedliska przyrodniczego w
obszarze. Ponizej w tabelach przedstawiono wskazniki stanu ochrony i sposdb waloryzacji dla kazdego siedliska. Pogrubiong czcionka
zaznaczono wskazniki kardynalne.

Tab. 3. 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion
Ocena
FV | U1 | u2
Specyficzna struktura i funkcje

Parametry/Wskazniki

Charakterystyczna
kombinacja zbiorowisk w
obrebie transektu

Duza réznorodnosc fitocenotyczna
zbiorowisk, obecne nymfeidy i elodeidy.
Pleustofity drobne obecne lub nie (jesli
obecne to w jeziorach do 25%, aw
starorzeczach do 50% pokrycia
powierzchni).

Brak nymfeidow lub elodeidéw lub
obecne obie grupy, ale wéwczas w
zbiorowiskach elodeidéw obecnos¢
rogatka sztywnego Ceratophyllum
demersum wiecej niz 25%. Pleustofity
obecne lub nie (jesli obecne to: w
jeziorach powyzej 25%, a w
starorzeczach: powyzej 50% pokrycia
powierzchni).

Jedno zbiorowisko nymfeidéw lub
elodeidow sktadajace sie tylko z
jednego gatunku (kadtubowe).
Zbiorowisko wyksztatcone
fragmentarycznie. W przypadku
wystepowania
zbiorowiska/zbiorowisk chronionego
lub rzadkiego gatunku ocena
pozostaje jako FV (dotyczy
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Ocena

Parametry/Wskazniki v U1 02

nastepujgcych gatunkoéw: salwinia
ptywajaca Salvinia natans, kotewka
orzech wodny Trapa natans,
grzybienczyk wodny Nymphoides
peltata, rézne gatunki z rodzaju
ptywacz Utricularia spp.)

Gatunek lub gatunki obce i inwazyjne Gatunki lub gatunek obey liczne,

. . Brak gatunkéw obcych i inwazyjnych obecne jako pojedyncze osobniki (nie . . L
Gatunki wskazujace na . L . . : . obecne gatunki inwazyjne (nie bierze
. (dopuszcza sie obecnos$¢ moczarki bierze sie pod uwage wystepowania . - .
degeneracje siedliska L . . IR sie pod uwage obecnosci moczarki
kanadyjskiej Elodea canadenis). moczarki kanadyjskiej Elodea o .
. kanadyjskiej Elodea canadensis).
canadensis).

. Widoczne sinozielone zabarwienie —
Stabo zielona, stabo przezroczysta,

Barwa wody Wyraznie zielone zabarwienie. jak rozlana farba oleju na
brgzowawo-przezroczysta. . .
powierzchni wody.
Konduktywnos¢
(przewodnictwo <warto$¢ nizsza lub réwna 600 pS cm™ 600-899 puS cm™? >900uS cm™?

elektrolityczne)

1,0 m-2,5 m (dla zbiornikéw gtebokich).
Widzialnos¢ krazka Secchiego do dna lub | W przypadku jezior bardzo ptytkich
powyzej 2,5 m. widzialnos¢ kragzka Secchiego nie
siegajaca dna.

Przezroczystos¢ wody Widzialnos¢ krazka Secchiego <1,0 m.

Odczyn wody (wskaznik

pomocniczy) pH 6,5-7,3 pH 8,0-9,0 pH >9,0

Dominacja sinic nitkowatych lub z
Wspodtdominacja sinic i zielenic rodzaju Microcystis, Woronichinia,
dtugotrwate zakwity sinicowe.

Dominacja zielenic lub innych grup z

Plankton: Fitoplankton s .
wyjatkiem sinic.

Duze zrdoznicowanie taksonomiczne w

zespole zooplanktonu. Brak albo Obecnos¢ drobnych wioslarek oraz Dominacja wrotkéw, mate
wystepowanie pojedynczych osobnikéw z | wrotkdw. Obecnos¢ gatunkow zréznicowanie taksonomiczne.
Plankton: Zooplankton X . ) L . .
gatunkdéw eutroficznych zooplanktonu do | eutroficznych od 5 do 50% w catym Dominacja gatunkéw eutroficznych w
5%. Wystepowanie gatunkow rzadkich i zespole zooplanktonu. zespole zooplanktonu powyzej 50%.

chronionych.

Jeden lub wiecej wskaznikow

Ogolnie struktura i funkcje Wszystkie FV lub jeden U1. Dwa lub trzy U1, brak U2. .
ocenionych na U2.
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Tab. 4. ¥6230 Bogate florystycznie gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion — ptaty bogate florystycznie)

Parametry/Wskazniki

Ocena

FV

Ul

U2

Powierzchnia siedliska na
stanowisku

Nie podlega zmianom lub zwieksza sie

Inne kombinacje

Wyrazny spadek powierzchni
siedliska w poréwnaniu z
wczesniejszymi badaniami lub
podawanymi w literaturze

Specyficzna struktura i funkcje

Gatunki charakterystyczne

Proponowane orientacyjnie zakresy:
>6 gatunkéw charakterystycznych i
wyrozniajgcych

4-6 gatunkoéw charakterystycznych i
wyrozniajacych

<4 gatunki charakterystyczne i
wyrozniajgce

Gatunki dominujace

% pokrycia blizniczki psiej trawki Nardus
stricta w transekcie >50% lub
wspotpanujg gatunki charakterystyczne i
wyrozniajgce dla rzedu Nardetalia

% pokrycia blizniczki psiej trawki Nardus
stricta w transekcie 30-50% lub obecne

1-2 gatunki charakterystyczne dla rzedu
Nardetalia o pokryciu >25%;

% pokrycia blizniczki psiej trawki
Nardus stricta w transekcie <30% lub
wiecej niz 2 gatunki osiggajg pokrycie
>25%

Bogactwo gatunkowe

>25 gatunkéw/25m?, w pietrze
subalpejskim >13 gatunkéw/25m?

10-25 gatunkéw/25m?, w pietrze
subalpejskim 7-13 gatunkéw/25m?

<10 gatunkéw/25m?, w pietrze
subalpejskim <7 gatunkéw/25m?

Obce gatunki inwazyjne

Brak

Pokrycie gatunku inwazyjnego do 10%
powierzchni siedliska

Pokrycie gatunku inwazyjnego >10%
siedliska

Rodzime gatunki
ekspansywne roslin zielnych

Z uwagi na regionalng i siedliskowg
zmiennos¢ psiar do ustalenia na
podstawie wiekszej ilosci danych.
Wstepnie proponowane zakresy: faczne
pokrycie gatunkéw ekspansywnych
<20%.

Obecne gatunki ekspansywne o pokryciu
20-30%

Obecne gatunki ekspansywne o
pokryciu >30%

Ekspansja krzewodw i
podrostu drzew

Pokrycie warstwy B w transekcie <10
25% (w zaleznosci od tego, jakie to
gatunki)

(10)25-(40)50%

>(40)50%

Eutrofizacja

Brak oznak, ew. przyczyn wzrostu
zyznosci siedliska jest wytgcznie
naturalna sukcesja a pokrycie gatunkow
nitrofilnych nieznaczne

Obecne gatunki nitrofilne, lecz ich
pokrycie <10%

Silna/dtugotrwata eutrofizacja

Struktura przestrzenna
ptatow siedliska

Pfaty siedliska zwarte i rozlegte, albo
siedlisko z natury
drobnopowierzchniowe, lecz wtedy
wielkos¢ ptatow stabilna

Stan posredni

Skrajnie mate (ponizej 1 a) i
izolowane ptaty
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Parametry/Wskazniki

Ocena

FV

Ul

U2

Ogodlnie struktura i funkcje

Wszystkie wskazniki kardynalne oceniono
na FV, pozostate wskazniki przynajmniej
Ul

Wszystkie wskazniki kardynalne oceniono
przynajmniej na Ul

Jeden lub wiecej wskaznikéw
kardynalnych oceniono na U2

Perspektywy ochrony

Perspektywy zachowania siedliska dobre
lub doskonate, nie przewiduje sie
znacznego oddziatywania czynnikéw
zagrazajacych

Inne kombinacje

Perspektywy zachowania siedliska
zte, obserwowany silny wptyw
czynnikOw zagrazajacych, nie mozna
zagwarantowac przetrwania siedliska
w dtuzszej perspektywie czasowej

Ocena ogdlna

Wszystkie parametry oceniono na FV

Jeden lub wiecej parametréw oceniono
na U1, brak ocen U2

Jeden lub wiecej parametréw
oceniono na U2

Tab. 5. 6510 Ekstensywnie uzytkowane nizowe tgki Swieze (Arrhenatherion)

Parametry/Wskazniki

Ocena

FV

Ul

U2

Powierzchnia siedliska na
stanowisku

Nie podlega zmianom lub zwieksza sie.

Niewielki spadek powierzchni siedliska.

Wyrazny spadek powierzchni
siedliska w poréwnaniu z
wczesniejszymi badaniami lub
danymi w literaturze.

Specyficzna struktura i funkcje

Struktura przestrzenna
ptatow siedliska

Brak fragmentacji lub fragmentacja
nieznaczna.

Sredni stopien fragmentacji.

Duzy stopien fragmentacji (ptaty po
kilka arow).

Gatunki charakterystyczne

W przypadku Arrhenatheretum elatioris
wiecej niz 4 gatunki charakterystyczne
dla siedliska; dla zb. Poa pratensis-
Festuca rubra 3-4 gatunki.

W przypadku Arrhenatheretum elatioris
3-4 gatunki charakterystyczne dla sied-
liska, dla zb. Poa pratensis- Festuca rubra
2 gatunki.

Gatunkow charakterystycznych dla
siedliska 2 lub mniej.

Gatunki dominujace

Brak gatunkow panujacych lub status
dominanta osiggajg gatunki charakte-
rystyczne dla siedliska.

Silna dominacja (>50%) gatunkow
typowych dla tgk swiezych.

Wsrod dominantéw obecne gatunki
ekspansywne lub ekologicznie obce
dla siedliska.

Obce gatunki inwazyjne

Brak lub pojedyncze osobniki gatunkéw o
niskim stopniu inwazyjnosci, tj. nie
zagrazajgce roznorodnosci biologiczne;j.

Gatunki o niskim stopniu inwazyjnosci w
pokryciu <5% transektu lub pojedyncze
osobniki gatunkéw wysoce inwazyjnych.

Obecne gatunki silnie inwazyjne lub
>5% transektu zajete przez gatunki o
niskim stopniu inwazyjnosci.

Gatunki ekspansywne roslin

Brak gatunkow silnie ekspansywnych i

Pokrycie zadnego z gatunkow silnie

taczne pokrycie gatunkéw
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Parametry/Wskazniki

Ocena

FV

Ul

U2

zielnych

taczne pokrycie gatunkdéw eks-
pansywnych <20%.

ekspansywnych nie przekracza 10% i
taczne pokrycie gatunkéw ekspan-
sywnych <50%.

ekspansywnych >50%.

Ekspansja krzewodw i
podrostu drzew

taczne pokrycie na tran- sekcie <1%.

taczne pokrycie na transekcie 1-5%.

taczne pokrycie na transekcie >5%.

Udziat dobrze zachowanych
ptatow siedliska

Ptaty dobrze zachowane stanowig nie
mniej niz 80% powierzchni transektu.

Ptaty dobrze zachowane stanowig 50-
79% powierzchni transektu lub
generalnie ptaty na transekcie mato
typowe, $rednio bogate w gatunki.

Pfaty dobrze zachowane stanowig
mniej niz 50% powierzchni transektu
lub generalnie ptaty na transekcie Zle
zachowane, ubogie w gatunki.

Woijtok (martwa materia
organiczna)

<2cm

2-5cm

>5cm

Ogolnie struktura i funkcje

Wszystkie wskazniki kardynalne oceniono
na FV, pozostate wskazniki w wiekszosci
przynajmniej na U1l.

Wszystkie wskazniki kardynalne oceniono
przynajmniej na Ul.

Jeden lub wiecej wskaznikow
kardynalnych oceniono na U2.

Perspektywy ochrony

Perspektywy zachowania siedliska dobre
lub doskonate, nie przewiduje sie
znacznego oddziatywania czynnikow
zagrazajgcych.

Inne kombinacje.

Perspektywy zachowania siedliska
zte, obserwowany silny wptyw
czynnikdw zagrazajacych, nie mozna
zagwarantowac przetrwania siedliska
w dtuzszej perspektywie czasowe;j.

Ocena ogdlna

Wszystkie parametry oceniono na FV.

Jeden lub wiecej parametrow oceniono
na U1, brak ocen U2.

Jeden lub wiecej parametrow
oceniono na U2.

Tab. 6. 7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscig z Scheuchzerio-Caricetea nigrae)

Parametry/Wskazniki

Ocena

FV

Ul

U2

Powierzchnia siedliska na
stanowisku

Nie podlega zmianom lub zwieksza sie.

Inne kombinacje.

Wyrazny spadek powierzchni
siedliska w poréwnaniu z wczes-
niejszymi badaniami lub podawanymi
w literaturze.

Specyficzna struktura i funkcje

Procent powierzchni zajety
przez siedlisko na transekcie

80-100%

50-80%

Ponizej 50%
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Parametry/Wskazniki

Ocena

FV

Ul

U2

Gatunki charakterystyczne

Powyzej 6 gatunkéw charakterystycznych lub
mniej, lecz pokrycie gatunkéw
charakterystycznych na transekcie powyzej
50%.

4-6 gatunkow charakterystycznych
lub mniej, lecz pokrycie na transekcie
20-50%.

0-3 gatunki charakterystyczne i
pokrycie na transekcie ponizej 20%.

Gatunki dominujace

Dominujg gatunki charakterystyczne dla
siedliska lub brak dominanta, lecz przewazaja
gatunki charakterystyczne.

Brak wyraznych dominantdéw, udziat
gatunkéw charakterystycznych dla
siedliska 7140 i innych mniej wiecej
réwny.

Dominuja gatunki nie zaliczane do
charakterystycznych dla siedliska.

Pokrycie i struktura
gatunkowa mchéw

Catkowite pokrycie mchéw ponad 50% i
mchy torfowce zajmuja facznie ponad 50%
catkowitej powierzchni porosnietej przez
wszystkie gatunki mchow.

Catkowite pokrycie mchéw w
przedziale 20-50% lub catkowite
pokrycie mchéw ponad 50%, ale
mchy torfowce zajmujg ponizej 50%
catkowitej powierzchni porosnietej
przez wszystkie gatunki mchow.

Catkowite pokrycie mchéw - ponizej
20%.

Obce gatunki inwazyjne

Brak

Zajmujg do 5% powierzchni.

Zajmujg powyzej 5% powierzchni.

Gatunki ekspansywne roslin
zielnych

Brak lub pojedyncze.

Zajmujg do 5% powierzchni.

Zajmujg powyzej 5% powierzchni.

Obecnos¢ krzewow i
podrostu drzew

Brak lub pojedyncze.

Udziat mniejszy niz 15%.

Udziat wiekszy niz 15%.

Stopien uwodnienia

Poziom wody mierzony w piezometrze -
powyzej, réwno lub do 10 cm ponizej
powierzchni torfowiska (w praktyce, w
trakcie chodzenia po torfowisku, woda
zawsze widoczna przynajmniej do wysokosci
podeszwy).

Poziom wody mierzony w
piezometrze - 10-20 cm ponizej
powierzchni torfowiska.

Poziom wody mierzony w
piezometrze - wiecej niz 20 cm
ponizej powierzchni torfowiska.

Pozyskanie torfu

Brak pozyskania torfu, jezeli byt pozyskiwany
w przesztosci (powyzej 30 lat), to na
niewielka skale (do 5% torfowiska), stabo
zauwazalne w terenie $lady pozyskiwania w
przesztosci.

Torf pozyskiwany w przesztosci na
znacznie wiekszg skale (powyzej 5%
powierzchni torfowiska), wyraznie
widoczne slady eksploatacji, obecnie
brak pozyskiwania lub sporadyczne i
na bardzo mata skale.

Pozyskiwanie torfu na duzg skale
przez miejscowg ludnos¢ lub
eksploatacja przemystowa.

Melioracje odwadniajgce

Brak sieci rowow i kanatéw melioracyjnych
oraz innych elementéw infrastruktury
melioracyjnej odwadniajacych torfowisko

Sie¢ rowdéw melioracyjnych oraz
innych elementéw infrastruktury w
niewielkim stopniu oddziatuje na

Istniejgca infrastruktura melioracyjna
wyraznie pogarsza warunki wodne
torfowiska.




Parametry/Wskazniki

Ocena

FV

Ul

U2

badz infrastruktura melioracyjna w
wystarczajgcym stopniu ,,zneutralizowana"
na skutek podjetych dziatarh ochronnych
(zasypywanie rowow, budowa zastawek itp.).

warunki wodne torfowiska z uwagi na
brak konserwacji, czesciowe
uszkodzenie oraz naturalne
zarastanie rowow badz tez po-
dejmowane dziatania ochronne, np.
budowe zastawek, zasypywanie
rowdw itp.

Ogdlnie struktura i funkcje

Wszystkie wskazniki kardynalne oceniono na
FV, pozostate wskazniki przynajmniej na Ul.

Wszystkie wskazniki kardynalne
oceniono przynajmniej na Ul, z
pozostatych maksymalnie dwa na U2.

Jeden lub wiecej wskaznikéw
kardynalnych oceniono na U2.

Perspektywy ochrony

Perspektywy zachowania siedliska dobre lub
doskonate, nie przewiduje sie znacznego
oddziatywania czynnikéw zagrazajacych.

Inne kombinacje.

Perspektywy zachowania siedliska
zte, obserwowany silny wptyw
czynnikdw zagrazajacych, nie mozna
zagwarantowac przetrwania siedliska
w dtuzszej perspektywie czasowe;j.

Ocena ogdlna

Wszystkie FV lub dwa FV i jeden U1.

Dwa lub trzy U1, brak U2.

Jeden lub wiecej U2.

Tab. 7. 7230 Gérskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk

Parametry/Wskazniki

Ocena

FV

Ul

U2

Powierzchnia siedliska na
stanowisku

Nie podlega zmianom lub zwieksza sie.

Inne kombinacje.

Wyrazny spadek powierzchni
siedliska w poréwnaniu z wczes-
niejszymi badaniami lub podawanymi
w literaturze.

Specyficzna struktura i funkcje

Procent powierzchni zajety
przez siedlisko na transekcie

80-100%

50-80%

Ponizej 50%

Gatunki charakterystyczne

Powyzej osmiu gatunkéw cha-
rakterystycznych lub pokrycie gatunkow
charakterystycznych na transekcie powyzej
50%.

4-8 gatunkoéw charakterystycznych,
lub pokrycie na transekcie 20-50%.

1-3 gatunki charakterystyczne,
pokrycie na transekcie ponizej 20%.

Gatunki dominujace

Dominujg gatunki charakterystyczne dla
siedliska lub brak dominanta, lecz przewazajg

Brak wyraznych dominantéw, udziat
gatunkow charakterystycznych dla

Dominujg gatunki nie zaliczane do
charakterystycznych dla siedliska.
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Parametry/Wskazniki

Ocena

FV

Ul

U2

gatunki charakterystyczne.

siedliska 7230 i innych mniej wiecej
réwny.

Pokrycie i struktura
gatunkowa mchéw

Catkowite pokrycie mchéw ponad 50% i
mchy brunatne zajmuja facznie ponad 70%
catkowitej powierzchni zajmowanej przez
wszystkie gatunki mchéw.

Catkowite pokrycie mchéw w
przedziale 20-50%, mchy brunatne
zajmujg powierzchnie od 20 do 70%
catkowitej powierzchni zajmowanej
przez wszystkie gatunki mchéw.

Catkowite pokrycie mchéw - ponizej
20%, mchy brunatne nie wystepujg
lub zajmuja co najwyzej faczng
powierzchnie do 20% catkowitej
powierzchni wszystkich gatunkéw
mchéw, zdecydowanie dominujg
torfowce.

Obce gatunki inwazyjne

Brak

Zajmujg do 5% powierzchni.

Zajmujg powyzej 5% powierzchni.

Gatunki ekspansywne roslin
zielnych

Brak lub pojedyncze.

Zajmujg do 5% powierzchni.

Zajmujg powyzej 5% powierzchni.

Zakres pH

Powyzej 7

6-7

Ponizej 6

Ekspansja krzewodw i
podrostu drzew

Brak lub pojedyncze.

Udziat mniejszy niz 15%.

Udziat wiekszy niz 15%.

Stopien uwodnienia

Poziom wody mierzony w piezometrze - do 2
cm powyzej, réwno lub do 10 cm ponizej
powierzchni torfowiska (w praktyce, w
trakcie chodzenia po torfowisku woda
zawsze widoczna, przynajmniej do wysokosci
podeszwy)

Poziom wody mierzony w
piezometrze - 2-10 cm powyzej lub
10-20 cm ponizej powierzchni
torfowiska.

Poziom wody mierzony w
piezometrze — ponad 10 cm powyzej
lub wiecej niz 20 cm ponizej po-
wierzchni torfowiska.

Pozyskanie torfu

Brak pozyskania torfu, jezeli byt pozyskiwany
w przesztosci (powyzej 30 lat), to na
niewielka skale (do 5% torfowiska), stabo
zauwazalne w terenie $lady pozyskiwania w
przesztosci.

Torf pozyskiwany w przesztosci na
znacznie wiekszg skale (powyzej 5%
powierzchni torfowiska), wyraznie
widoczne slady eksploatacji, obecnie
brak pozyskiwania lub sporadyczne i
na bardzo mata skale.

Pozyskiwanie torfu na duzg skale
przez miejscowg ludnos¢ lub
eksploatacja przemystowa.

Melioracje odwadniajgce

Brak sieci rowow i kanatéw melioracyjnych
oraz innych elementéw infrastruktury
melioracyjnej odwadniajacych torfowisko
badz infrastruktura melioracyjna w
wystarczajgcym stopniu ,,zneutralizowana"
na skutek podjetych dziatann ochronnych

(zasypywanie rowoéw, budowa zastawek itp.).

Sie¢ rowdéw melioracyjnych oraz
innych elementdéw infrastruktury w
niewielkim stopniu oddziatuje na
warunki wodne torfowiska z uwagi na
brak konserwacji, czesciowe
uszkodzenie oraz naturalne
zarastanie rowéw badz tez po-

Istniejgca infrastruktura melioracyjna
wyraznie pogarsza warunki wodne
torfowiska.




Parametry/Wskazniki

Ocena

FV

Ul

U2

dejmowane dziatania ochronne, np.
budowe zastawek, zasypywanie
rowow itp.

Perspektywy ochrony

Perspektywy zachowania siedliska dobre lub
doskonate, nie przewiduje sie znacznego
oddziatywania czynnikéw zagrazajacych.

Inne kombinacje.

Perspektywy zachowania siedliska
zte, obserwowany silny wptyw
czynnikéw zagrazajacych, nie mozna
zagwarantowac przetrwania siedliska
w dtuzszej perspektywie czasowe;j.

Ocena ogdlna

Wszystkie FV lub dwa FV i jeden U1.

Dwa lub trzy U1, brak U2.

Jeden lub wiecej U2.

Tab. 8. 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum i Tilio-Carpinetum)

Parametry/Wskazniki

Ocena

FV

Ul

U2

Powierzchnia siedliska na
stanowisku

Nie podlega zmianom lub zwieksza sie

Zmniejszona o0 10% w poréwnaniu z
wczesniejszymi badaniami lub
podawanymi w literaturze

Wyrazny spadek powierzchni
siedliska w poréwnaniu z
wczesniejszymi badaniami lub
danymi w literaturze

Specyficzna struktura i funkcje

Charakterystyczna
kombinacja florystyczna

Typowa, wtasciwa dla siedliska
przyrodniczego (z uwzglednieniem specyfiki
regionalnej i zréznicowania
fitosocjologicznego)

Znieksztatcona w stosunku do
typowej dla siedliska w danym
regionie

Zdominowana przez gatunki
synantropijne lub obce

Inwazyjne gatunki obce w
podszycie i runie

Brak

Sporadycznie (nie wiecej niz 2%
pokrycia transektu)

Pojedynczo lub licznie (ponad 2%
pokrycia transektu)

Ekspansywne gatunki
rodzime w runie

Brak gatunkow ekspansywnych lub
pojedyncze okazy gatunkdw nitrofilnych w
runie

Pojedynczo (powyzej 1%, lecz nie
wiecej niz 5% pokrycia transektu)

Licznie (ponad 5% pokrycia
transektu)

Struktura pionowa i
przestrzenna roslinnosci

Zrdznicowana; >50% powierzchni pokryte
przez zwarty drzewostan, jednak obecne luki
i przeswietlenia

Jednolity stary drzewostan lub
struktura zréznicowana ze zwartym
starym drzewostanem zajmujacym
10-50% powierzchni

Jednolite odnowienia lub
zrdznicowana struktura z <10%
powierzchni zajetej przez fragmenty
starego drzewostanu

Wiek drzewostanu (udziat

>10% udziat drzew starszych niz 100 lat

<10% udziat drzew starszych niz 100

<10% udziat drzew starszych niz 100
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Parametry/Wskazniki

Ocena

FV

Ul

U2

starodrzewu)

lat, ale >50% udziat drzew starszych
niz 50 lat

lat i <50% udziat drzew starszych niz
50 lat

Naturalne odnowienie
drzewostanu

Obfite, w lukach i przeswietleniach, brak pod
okapem drzewostanu, Slady zgryzania
nieliczne

Pojedyncze, nie reagujace na luki lub
tez w lukach lecz z licznymi Sladami
zgryzania przez zwierzyne pfowg

Catkowity brak i zgryzione przez
zwierzyne ptowa

Gatunki obce w drzewostanie

<1% i nie odnawiajgce sie

<10% i nie odnawiajace sie

>10% lub spontanicznie odnawiajace
sie, niezaleznie od udziatu

Martwe drewno (tgczne

20m3/h 10-20 m3/h 10m3/h

zasoby) >20m3/ha 0-20 m3/ha <10m3/ha
Martwe d

.ar we re_wno >5 szt./ha 3-5szt. /ha <3 szt. /ha
wielkowymiarowe
Mikrosiedliska drzewne
(drzewa biocenotyczne)
(waloryzacja i sposdb oceny >20 szt./ha 10-20 szt./ha <10 szt./ha
wskaznika wymaga dalszego
testowania)
Inne znieksztatcenia, w tym . . .

. . . Zniszczenia notowane sporadycznie, N N
zniszczenia runa i gleby . . . . Licznie, oddziatujg na strukture

Brak ale istotnie oddziatywujace na

zwigzane z pozyskaniem
drewna

strukture fitocenozy

fitocenozy

Stan kluczowych dla
réznorodnosci biologicznej
gatunkéw lokalnie typowych
dla siedliska (wskaznik
fakultatywny, stosowac tylko,
gdy sg odpowiednie dane)

Stan siedliska wszystkich lokalnie waznych
gatunkéw wtasciwy (FV)

Stan siedliska niektérych lokalnie
waznych gatunkow niezadowalajacy
(U1)

Stan siedliska niektérych lokalnie
waznych gatunkow zty (U2)

Perspektywy ochrony

Brak zagrozen i negatywnych trendow.
Zachowanie siedliska w stanie nie po-
gorszonym w perspektywie 10-20 lat niemal
pewne

Zachowanie siedliska w stanie nie
pogorszonym w perspektywie 10-20
lat nie jest pewne, ale jest
prawdopodobne, o ile uda sie
zapobiec istniejgcym zagrozeniom

Zachowanie siedliska w stanie nie
pogorszonym w perspektywie 10-20
lat bedzie bardzo trudne:
zaawansowane procesy recesji, silne
negatywne trendy lub znaczne
zagrozenia

Ocena ogdlna

Wszystkie FV lub dwa FV i jeden Ul

Dwa lub trzy U1, brak U2

Jeden lub wiecej U2




Tab. 9. ¥91DO0 Bory i lasy bagienne

Parametry/Wskazniki

Ocena

FV

Ul

U2

Powierzchnia siedliska

Nie zmniejsza sig, nie jest
antropogenicznie pofragmentowana

Wykazuje powolny trend spadkowy
(nie uwzglednia¢ spadku w wyniku
celowego odtwarzania bezlesnych
torfowisk) lub jest antropogenicznie
pofragmentowana

Wykazuje szybki trend spadkowy (nie
uwzglednia¢ spadku w wyniku
celowego odtwarzania bezlesnych
torfowisk) lub jest silnie
antropogenicznie pofragmentowana

Specyficzna struktura i funkcje

Gatunki charakterystyczne

Obecnych >60% listy gatunkow
charakterystycznych

Obecnych 30-60% listy gatunkéow
charakterystycznych

Obecnych <30% listy gatunkéw
charakterystycznych

Gatunki dominujace

We wszystkich warstwach dominujg
gatunki, ktére dominujg w
,naturalnym" zbiorowisku roslinnym,
a stosunki ilosciowe ich dominacji sg
naturalne

We wszystkich warstwach dominuja
te gatunki, ktére dominujg w
»haturalnym" zbiorowisku roslinnym,
ale zachwiane stosunki ilo$ciowe

W jednej lub wiecej warstw dominuje
gatunek inny, niz zwykle w
naturalnym zbiorowisku roslinnym

Inwazyjne gatunki obce w runie

Brak

Obecny najwyzej 1 gatunek, nieliczny
- sporadyczny

Wiecej niz 1 gatunek, lub nawet 1
gatunek liczny

Rodzime gatunki ekspansywne roslin
zielnych

Brak

Obecne lecz najwyzej 1 gatunek, nie
bardzo silnie ekspansywny

Wiecej niz 1 gatunek, albo 1 gatunek
bardzo silnie ekspansywny

Uwodnienie (fakultatywnie wskaznik
ten moze by¢ oceniany na podstawie
doktadnych pomiaréw, np. za
pomocg miernikdw automatycznych
(o ile jest dostepny odpowiedni
sprzet)

Witasciwe, ,bagienne" uwodnienie

(docelowo nalezatoby dopracowadé
bardziej szczegdtowy sposdb oceny
tego wskaznika, wymaga to jednak
dalszych badan)

Nieco przesuszone

Silnie przesuszone

Wiek drzewostanu

>20% udziat objetos¢, drzew
starszych niz 100 lat

<20% udziat drzew starszych niz 100
lat, ale >50% udziat drzew starszych
niz 50 lat

<20% udziat drzew starszych niz 100
lat i < 50% udziat drzew starszych niz
50 lat

Gatunki obce geograficznie w
drzewostanie

<1 %inie
odnawiajgce sie

<10% i nie odnawiajace sie

>10%
lub odnawiajace sie

Gatunki obce ekologicznie w
drzewostanie

<10%

<30%

>30%

Naturalne odnowienie drzewostanu

Tak, obfite

Tak, lecz pojedyncze

Brak

Wystepowanie mchow torfowcow

Dominujg w runie, normalne
zroznicowanie gatunkowe

Obnizone pokrycie albo
réznorodnosé gatunkowa

Brak lub bardzo niskie pokrycie




Parametry/Wskazniki

Ocena

FV

Ul

U2

Wystepowanie charakterystycznych
krzewinek

Wystepujg z ,normalng" obfitosciag
(uwzglednic lokalng specyfike)

Wystepuja skapo

Zupetnie brak

Pionowa struktura roslinnosci

Naturalna, zréznicowana

Antropogenicznie zmieniona, lecz
zréznicowana

Antropogenicznie ujednolicona

Zniszczenia runa 1 gleby zwigzane z
pozyskaniem drewna

Brak

Nieliczne $lady, naruszony <1%
powierzchni terenu, liczby drzew

Znaczace, obejmujgce >1%
powierzchni terenu, liczby drzew itp.

Inne znieksztatcenia

Brak

Wystepuja, lecz mato znaczace

Silne

Stan kluczowych dla réznorodnosci
biologicznej gatunkdéw lokalnie
typowych dla siedliska (wskaznik
fakultatywny, stosowad tylko, gdy s3
odpowiednie dane)

Stan wszystkich takich gatunkow
wiasciwy (FV)

Stan niektdrych takich gatunkow
niezadowalajacy (Ul)

Stan niektdrych takich gatunkdw zty
(U2)

Ogolnie struktura i funkcje

Wszystkie wskazniki kardynalne
oceniono na FV, pozostate wskazniki
przynajmniej Ul

Wszystkie wskazniki kardynalne
oceniono przynajmniej na Ul

Jeden lub wiecej wskaznikow
kardynalnych oceniono na U2

Perspektywy ochrony

Brak zagrozen i negatywnych
trenddéw. Zachowanie siedliska w
stanie niepogorszonym w
perspektywie 10-20 lat jest niemal
pewne.

Zachowanie siedliska w stanie
niepogorszonym w perspektywie 10-
20 lat nie jest pewne, ale jest
prawdopodobne, o ile uda sie
zapobiec istniejgcym zagrozeniom.

Zachowanie siedliska w stanie
niepogorszonym w perspektywie 10-
20 lat bedzie bardzo trudne:
zaawansowane procesy recesji, silne
negatywne trendy lub znaczne
zagrozenia

Ocena ogdlna

Wszystkie parametry oceniono na FV.

Jeden lub wiecej parametréw
oceniono na U1, brak ocen U2.

Jeden lub wiecej parametréow
oceniono na U2.

Tab. 10. *91EO0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albae, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy

Zraodliskowe)

Parametry/Wskazniki

Ocena

FV

Ul

U2

Powierzchnia siedliska na stanowisku

Nie zmniejsza sie, nie jest
antropogenicznie pofragmentowana

Wykazuje powolny trend spadkowy
(nie uwzglednia¢ spadku w wyniku
celowego odtwarzania bezlesnych
torfowisk!) lub jest antropogenicznie

Wykazuje szybki trend spadkowy (nie
uwzgledniac spadku w wyniku
celowego odtwarzania bezlesnych
torfowisk) lub jest silnie antropoge-
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Parametry/Wskazniki

Ocena

FV

Ul

U2

pofragmentowana

nicznie pofragmentowana

Specyficzna struktura i funkcje

Gatunki charakterystyczne

Kombinacja florystyczna typowa dla
tegu

Kombinacja florystyczna zubozona,
lecz oparta na gatunkach typowych
dla tegu

Kombinacja florystyczna
zdominowana przez gatunki nie
tegowe, a fgkowe lub ruderalne

Gatunki dominujace

We wszystkich warstwach dominujg
gatunki typowe dla siedliska, przy
czym sg naturalne stosunki ilosciowe
(nie ma dominacji facjalnej)

We wszystkich warstwach dominuja
gatunki typowe dla siedliska, przy
czym sa zaburzone relacje iloSciowe
(dominacja facjalna)

W jednej lub wiecej warstw dominuje
gatunek obcy dla naturalnego
zbiorowiska roslinnego

Gatunki obce geograficznie w
drzewostanie

<1% i nie odnawiajgce sie

<10% i nie odnawiajace sie

>10% lub spontanicznie odnawiajace
sie, niezaleznie od udziatu

Inwazyjne gatunki obce w podszycie
i runie

Obecny najwyzej 1 gatunek nieliczny
- sporadyczny

Wiecej niz 1 gatunek, lub nawet 1
gatunek jezeli liczny

Facjalna dominacja gatunku obcego

Ekspansywne gatunki rodzime
(apofity) w runie

Nie bardzo silnie ekspansywne

Silnie ekspansywne, lecz nie
ograniczajgce réznorodnosci runa

Facjalnie dominujace w sposéb
ograniczajgcy réoznorodnosé runa

Martwe drewno (faczne zasoby)

Na stanowiskach zidentyfikowanych
jako podtypy 91E0-6 i 91E0-7
wskaznik ten ma charakter
pomocniczy, tzn. powinien by¢ brany
pod uwage w ocenie parametru
,specyficzna struktura i funkcje”

>20m3/ha

10-20 m3/ha

<10m3/ha

Martwe drewno lezgce lub stojace (>
3 m dtugosci i >50 cm grubosci

Na stanowiskach zidentyfikowanych
jako podtypy 91E0-6 i 91E0-7
wskaznik ten ma charakter
pomocniczy, tzn. powinien by¢ brany
pod uwage w ocenie parametru
,specyficzna struktura i funkcje”

>5 szt./ha

3-5 szt./ha

<3 szt./ha

Naturalnosé¢ koryta rzecznego
(stosowac tylko, jezeli wystepowanie
tegu jest zwigzane z cieciem)

Brak regulacji lub ciek zupetnie
zrenaturalizowany po dawniejszej
regulacji

Regulacja wykonana metodami
»,miekkimi", z zachowaniem cech
hydromorfologicznych cieku
naturalnego

Regulacja zmieniajaca rytm zalewoéw
lub regulacja zupetnie zmieniajaca
linie cieku. Istnienie urzadzen
pietrzacych zmieniajacych rezim




Parametry/Wskazniki

Ocena

FV

Ul

U2

cieku

Rezim wodny w tym rytm zalewéw,
jesli wystepuja)

Dynamika zalewdw i przewodnienie
podfoza normalne z punktu widzenia
odpowiedniego ekosystemu /
zbiorowiska roslinnego

Dynamika zalewéw i przewodnienie
podfoza obnizone w stosunku do
normalnego

Zupetny brak zalewéw lub zupetnie
przesuszone podfoze

Wiek drzewostanu

Na stanowiskach zidentyfikowanych
jako podtypy 91E0-6 i 91E0-7
wskaznik ten ma charakter
pomocniczy, tzn. powinien by¢ brany
pod uwage w ocenie parametru
,specyficzna struktura i funkcje”

>20% udziat objetosé, drzew
starszych niz 100 lat

<20% udziat drzew starszych niz 100
lat, ale >50% udziat drzew starszych
niz 50 lat

<20% udziat drzew starszych niz 100
lat i <50% udziat drzew starszych niz
50 lat

Pionowa struktura roslinnosci

Naturalna, zréznicowana

Antropogenicznie zmieniona, lecz
zréznicowana

Antropogenicznie ujednolicona

Naturalne odnowienie

drzewostanu Tak, obfite Tak, lecz pojedyncze Brak

Zniszczenia runa i gleby zwigzane z Brak Nieliczne $lady, naruszone <1% Znaczace, obejmujace >1%
pozyskaniem drewna powierzchni terenu, liczby drzew powierzchni terenu, liczby drzew itp.
Inne znieksztatcenia Brak Wystepuja, lecz mato znaczace Silne

Stan kluczowych dla réznorodnosci
biologicznej gatunkéw lokalnie typo-
wych dla siedliska (wskaznik fakulta-
tywny, stosowad tylko, gdy sg odpo-
wiednie dane)

Stan wszystkich takich gatunkow
wiasciwy (FV)

Stan niektérych takich gatunkow
niezadowalajacy (Ul)

Stan niektdrych takich gatunkow zty
(U2)

Ogolnie struktura i funkcje

Wszystkie wskazniki kardynalne
oceniono na FV, pozostate wskazniki
przynajmniej Ul

Wszystkie wskazniki kardynalne
oceniono przynajmniej na Ul

Jeden lub wiecej wskaznikow
kardynalnych oceniono na U2

Perspektywy
ochrony

Brak zagrozen i negatywnych
trenddéw. Zachowanie siedliska w
stanie niepogorszonym w
perspektywie 10-20 lat jest niemal
pewne

Zachowanie siedliska w stanie
niepogorszonym w perspektywie 10-
20 lat nie jest pewne, ale jest
prawdopodobne, o ile uda sie
zapobiec istniejgcym zagrozeniom

Zachowanie siedliska w stanie
niepogorszonym w perspektywie 10-
20 lat bedzie bardzo trudne:
zZaawansowane procesy recesji, silne
negatywne trendy lub znaczne
zagrozenia

Ocena ogdlna

Wszystkie parametry oceniono na FV

Jeden lub wiecej parametréow

Jeden lub wiecej parametrow




Parametry/Wskazniki

Ocena

FV Ul U2
oceniono na U1, brak ocen U2 oceniono na U2
Tab. 11. 91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum)
Parametry/Wskazniki Ocena
v FV Ul u2

Powierzchnia siedliska na stanowisku

Nie zmniejsza sie, nie jest
antropogenicznie pofragmentowana

Wykazuje powolny trend spadkowy
lub jest antropogenicznie

Wykazuje szybki trend spadkowy lub
jest silnie antropogenicznie

florystyczna runa

specyfiki regionalnej)

dla siedliska w regionie

pofragmentowana pofragmentowana
Specyficzna struktura i funkcje
. Typowa, wtasciwa dla siedliska . .
Charakterystyczna kombinacja . . Zubozona w stosunku do typowe
ystycz inad przyrodniczego (z uwzglednieniem ubozona wstosunku ypowe] Kadtubowa

Gatunki dominujace w
poszczegdblnych warstwach
fitocenozy

We wszystkich warstwach dominujg te
gatunki typowe dla siedliska, przy czym

sg to naturalne stosunki ilosciowe

We wszystkich warstwach dominujg
gatunki typowe dla siedliska, przy
czym sg zaburzone relacje ilosciowe

W jednej lub wiecej warstw
dominuje gatunek obcy dla
naturalnego zbiorowiska roslinnego

Liczba gatunkdéw z grupy ,wigzy, dab,
jesion" wystepujacych

Trzy i wiecej

Dwa

Jeden

Réznorodnos¢ gatunkowa warstwy
krzewéw

Cztery i wiecej gatunkoéw

Dwa-trzy gatunki

Jeden gatunek lub brak

Gatunki obce ekologicznie w
drzewostanie

<10%

10-50%

>50%

Gatunki obce geograficznie w
drzewostanie

<1% i nie odnawiajace sie

<10% i nie odnawiajace sie

>10% lub spontanicznie sie
odnawiajace, niezaleznie od udziatu

Martwe drewno (faczne zasoby)

>20 m3/ha

10-20 m3/ha

<10 m3/ha

Martwe drewno lezace lub stojace >3

>5 szt./ha

3-5szt./ha

<3 szt./ha
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Parametry/Wskazniki

Ocena

FV

Ul

U2

m dtugosci i >50 cm grubosci

Prég grubosci obnizany do 30 cm gdy
z przyczyn naturalnych drzewa nie
dorastajq do 50 cm grubosci

Wiek drzewostanu (obecnosc
starodrzewu)

>10% udziat objetosciowy drzew
starszych niz 100 lat

<10% udziat drzew starszych niz 100
lat, ale >50% udziat drzew starszych
niz 50 lat

<10% udziat drzew starszych niz 100
lat i < 50% udziat drzew starszych niz
50 lat

Naturalne odnowienie drzewostanu

Tak, wiecej niz 2 gatunki, obfite,
reagujgce na luki i przeswietlenia

Tak, pojedyncze lub ograniczone do
jednego gatunku

Brak

Struktura pionowa i przestrzenna
drzewostanu

Zrdznicowana; >70% powierzchni
pokryte przez zwarty drzewostan,
jednak obecne luki, przeswietlenia

Jednolity stary drzewostan lub
struktura zréznicowana ze zwartym
starym drzewostanem zajmujacym
30-70% powierzchni

Jednolite odnowienia lub
zréznicowana struktura KO z <30%
powierzchni zajetej przez fragmenty
starego drzewostanu.

Przejawy procesu grgdowienia

Brak lub nieznaczne

Wyrazne

Silnie zaawansowane

Ekspansywne gatunki obce w
podszycie i runie

Obecny najwyzej jeden gatunek,
nieliczny, sporadyczny

Wiecej niz jeden gatunek lub nawet
jeden gatunek, jezeli liczny

Facjalna dominacja gatunku obcego

Ekspansywne gatunki rodzime
(apofity) w runie; w tym trzcinnik
piaskowy, jezyny

Co najwyzej pojedynczo

Udziat podwyzszony, lecz nie bardzo
ekspansywne

Silnie ekspansywne

Stosunki wodno-wilgotnosciowe

Zalewy wodami rzecznymi zdarzajace
sie co najmniej raz na kilka lat.

W przypadku tegdw poza dolinami
naturalne warunki wilgotnosciowe

Zalewy wodami rzecznymi
zdarzajace sie wyjatkowo, lecz zaste-
powane przez przesigki lub
stagnowanie wody opadowej;
znaczne uwilgotnienie, niewiele
tylko odbiegajgce od stanu
naturalnego

Brak zalewéw wodami rzecznymi i
objawy przesuszenia
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Ocena
Parametry/Wskazniki

FV Ul u2

7ni . ol .

mszczen.|a runa i gleby zwigzane z Brak Pojedyncze Slady Liczne Slady
pozyskaniem drewna
Inne znieksztatcenia (rozjezdzanie, . .

. . . Brak Wystepuja lecz mato znaczace Silne

wydeptanie, zasmiecenie)
Stan kluczowych dla réznorodnosci

iologi j kéw lokalni . . . — . , - ) B
?'Osilczgzjlagas?:g“sz; (3v:k2;ik Stan wszystkich takich gatunkéw Stan niektérych takich gatunkow Stan niektdrych takich gatunkow zty
yPowy witasciwy (FV) niezadowalajacy (U1) (U2)

fakultatywny, stosowad tylko, gdy sg
odpowiednie dane)

Zachowanie siedliska w stanie
niepogorszonym w perspektywie 10-
20 lat bedzie bardzo trudne:
zaawansowane procesy recesji, silne
negatywne trendy lub znaczne
zagrozenia

Zachowanie siedliska w stanie
niepogorszonym w perspektywie 10-
20 lat nie jest pewne, ale jest
prawdopodobne, o ile uda sie
zapobiec istniejgcym zagrozeniom

Brak zagrozen i negatywnych trendéw.
Zachowanie siedliska w stanie
niepogorszonym w perspektywie 10-20
lat jest niemal pewne

Perspektywy ochrony

Co najmniej jeden z trzech
parametrow oceniony na U1, brak
U2

Wszystkie trzy parametry ocenione na
FV

Jeden lub wiecej z trzech

Ocena ogdlna , .
parametrow oceniony na U2

Tab. 12. *9110 Cieptolubne dabrowy Quercetalia pubescenti-petraeae

P Ocena
Parametr/Wskazniki v U1 02

Wyrazny spadek powierzchni

Powierzchnia siedliska na stanowisku | Nie podlega zmianom lub zwieksza sie Inne kombinacje 5|'ec'iI|ska .W porownénlu zwezess
niejszymi badaniami lub
podawanymi w literaturze

Specyficzna struktura i funkcje
Udziat procentowy siedliska na 80-100% 50-80% Ponizej 50%
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Parametr/Wskazniki

Ocena

FV

Ul

U2

transekcie

Gatunki charakterystyczne

Gatunki charakterystyczne dla rzedu
Quercetalia p.-p. co najmniej 5% pow.
transektu lub gatunki cieptolubne pow.
10%

Dodatkowo w podtypie 9110-1:
Obecnos¢ gatunkéw charakterystycz-
nych dla Molinion

Ponizej 1 % transektu lub gatunki
cieptolubne ponizej

10%

Dodatkowo w podtypie 9110-1:
Brak gatunkéw charakterystycznych
dla Molinion

Brak i pokrycie gatunkéw
cieptolubnych ponizej 1%
Dodatkowo w podtypie 9110-1:
Brak gatunkéw charakterystycznych
dla Molinion

Gatunki dominujgce

Dominujg gatunki nie powodujgce
zaktocen w strukturze siedliska

Wspdtdominujg gatunki ograniczaja-
ce rozwdj gatunkow cieptolubnych

Dominujg gatunki ograniczajace
rozwaj gatunkdw cieptolubnych

Obce gatunki inwazyjne w runie i
podszycie

Brak

Ponizej 5% transektu w runie lub
podszycie

Powyzej 5% transektu w runie lub
podszycie

Rodzime gatunki ekspansywne roslin
zielnych

Brak

Ponizej 20%

Powyzej 20%

Gatunki cieptolubne

Powyzej 20%

Ponizej 20%

Brak, pokrycie ponizej 1%

Lezgce martwe drewno (lezanina)

Do 5% zasobnosci

5-20% zasobnosci

Powyzej 20% zasobnosci

drzewostanu drzewostanu drzewostanu
Wiek drzewostanu Drzewostany powyzej 50 lat Drzewostany 40-50 lat Mtodniki ponizej 40 lat
Zwarcie podszytu Do 20% 20 do 50% Powyzej 50%
Powyzej 70%, w dwdch warstwach
Zwarcie koron drzew 50-70% Powyzej 70%, Jedna warstwa drzew | drzewostanu lub zwarcie ponizej
50%
Gatunki obce geograficznie i Brak Udziat znikomy Wspdtdominacja

ekologicznie w drzewostanie

Naturalne odnowienie

Odnowienie debowe obecne, brak lub
znikomy udziat gatunkéw gradowych

Brak odnowienia debowego,
umiarkowany udziat gatunkéw
gragdowych

Brak odnowienia debowego,
masowe odnowienie gatunkéw
gragdowych

Obecnos¢ nasadzen drzew

Brak, nieliczne zgodne z siedliskiem

Nieliczne niezgodne z siedliskiem

Liczne niezgodne z siedliskiem

Zniszczenia runa i gleby zwigzane z
pozyskaniem drewna

Brak

Nieliczne $lady, naruszone <1%
powierzchni terenu, liczby drzew

Znaczace, obejmujgce >1%
powierzchni terenu, liczby drzew
itp.
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Ocena
FV Ul U2

Parametr/Wskazniki

Zniszczenia drzewostanow Brak, pojedyncze Zauwazalne Radykalne

Wszystkie wskazniki kardynalne
Ogdlnie struktura i funkcje oceniono na FV, pozostate wskazniki
przynajmniej Ul

Wszystkie wskazniki kardynalne Jeden lub wiecej wskaznikéw
oceniono przynajmniej na Ul kardynalnych oceniono na U2

Perspektywy zachowania siedliska
Perspektywy zachowania siedliska zte, obserwowany silny wptyw
dobre lub doskonate, nie przewiduje sie czynnikow zagrazajacych, nie mozna

Perspektywy ochrony znacznego oddziatywania czynnikéw Inne kombinacje zagwarantowac przetrwania
zagrazajacych siedliska w dtuzszej perspektywie
czasowej
Ocena ogdlna Wszvstkie parametry oceniono na FV Jeden lub wiecej parametréw oce- Jeden lub wiecej parametréw
& ¥ P y niono na U1, brak ocen U2 oceniono na U2

Zdjecia fitosocjologiczne wykonane zostaty metodg Braun-Blanqueta. Dla siedlisk lesnych powierzchnia zdjecia
fitosocjologicznego wynosita 100 m? (10x10 m), natomiast w przypadku siedlisk fgkowych (innych nielesnych) — 25 m? (5x5 m). Ekspert
w trakcie prac rejestrowat za pomocg odbiornika GPS wspodtrzedne geograficzne w uktadzie PL-1992 potozenie kazdego zdjecia
fitosocjologicznego (centrum zdjecia fitosocjologicznego). Numeracja zdje¢ fitosocjologicznych nawigzuje do numeracji/oznaczenia ptatu
siedliska. Jesli w trakcie prac nad projektem Planu zostang zidentyfikowane nowe siedliska przyrodnicze i pojawia sie przestanki by
zaproponowac je jako nowe przedmioty ochrony obszaru, odnalezione ptaty nalezy réwniez dokfadnie zinwentaryzowac, przeprowadzié
ocene stanu ich zachowania oraz okresli¢ pozostate elementy zgodnie ze wskazaniami podanymi dla przedmiotéw ochrony.

Nazewnictwo siedlisk przyrodniczych jest zgodne z podanym w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 6 listopada 2013 r.
zmieniajgcym rozporzadzenie w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspélnoty, a
takze kryteriéw wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz. U. 2013 poz.1302).
tacinskie nazewnictwo roslin naczyniowych podano zgodnie z Krytyczng listg roslin naczyniowych Polski (Mirek i in. 2020). Nomenklature
mszakdw podawano na podstawie pracy: Ochyra R. Zarnowiec J., Bednarek-Ochyra H. 2003. Census catalogue of Polish mosses. W. Szafer
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Institute of Botany, Polish Academy of Sciences, Krakdéw. Syntaksonomia i nazwy zbiorowisk roslinnych uzywano zgodnie z opracowaniem:
Matuszkiewicz W. 2008. Przewodnik do oznaczania zbiorowisk roslinnych Polski. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

4. WYNIKI INWENTARYZACIJI | BADAN SIEDLISK PRZYRODNICZYCH BEDACYCH PRZEDMIOTAMI OCHRONY W OBSZARZE

4.1. Inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych

Tab. 13. Siedliska przyrodnicze wymienione w | Zatgczniku Dyrektywy Siedliskowej, stwierdzone w obszarze Natura 2000 Puszcza

Biatowieska

' Iden?yflkaftor . Pokrycie | Powierzchnia Ocena Ocena Stopieri
Kod Nazwa polska fitosocjologiczny [ha]? Reprezentatywnos¢ stanu og6ina rozpozZNaNia
wzgledna | ;3chowania | %8 P
Starorzecza i naturalne Caly obszar
3150 | eutroficzne zbiorniki Nympheion, Potamion 0,02 Natura 2000
wodne
*Bogate florystycznie
gorskie i nizowe murawy
o . . 28,94 Caty obszar
* _ ]
6230 | blizniczkowe (Nardion Nardetalia (20,51)* C B B Natura 2000
ptaty bogate
florystycznie)
Nizowe i gérskie Swieze
taki uzytkowane . .. 349,26 Caty obszar
6510 ekstensywnie Arrhenatherion elatioris (392,76)* C B B Natura 2000
(Arrhenatherion)
Iigsxissaizszazxz Scheuchzerietalia 20,44 Caty obszar
7140 1 . lustris, Caricetali ! C C C
z roslinnoscia z paius r;:i rzrelce ana (20,44)* Natura 2000
Scheuchzerio-Caricetea) g
Gorskie i nizinne
7230 torfowiska zasadowe o Caricion davallianae Proponuje sie korekte SDF,.poIega!acq na usunl'ecm siedliska 7230 z uwagi na brak jego
charakterze mtak, potwierdzenia na przedmiotowym obszarze.
turzycowisk i mechowisk
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Grad
) s - . 22884,09 Caty obszar
9170 | $rodkowoeuropejski i Tilio-Carpinetum (28070,63)* Natura 2000
subkontynentalny
Vaccinio uliginosi
Pinetum, Sphagno
girgensohnii-Piceetum,
. . L L. 478,98 Caty obszar
* _ ’
91DO0 | Boryilasy bagienne Dryopteridi thelypterlqls (1187.85)* Natura 2000
Betuletum pubescentis,
Sphagno squarrosi-
Alnetum
tegi wierzbowe,
topolowe, olszowe i . 3540,56 Caty obszar
*91E -
91E0 jesionowe i olsy Fraxino-Alnetum (4397,63)* Natura 2000
zrédliskowe
tegowe lasy debowo- L 70,08 Caty obszar
91F0 wigzowo-jesionowe Ficario-Ulmetum (70,08)* Natura 2000
. Quercetalia pubescenti 53,74 Caty obszar
9110 | Cieptolubne dabrowy petraeae (53,74)* Natura 2000

!Naukowa nazwa siedliska
2 7Zgodnie z danymi przestrzennymi
* powierzchnia tgczna z uwzglednieniem Biatowieskiego Parku Narodowego

4.2. Charakterystyka siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotami ochrony w Obszarze
Siedliska przyrodnicze — wykazane w SDF
Kod siedliska: 3150

Nazwa typu siedliska: Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion

Charakterystyka

Siedlisko przyrodnicze 3150 obejmuje szerokg grupe naturalnych zbiornikéw wodnych o réznym statusie troficznym (gtéwnie:
mezo i eutroficznych) oraz réznej genezie (naturalne jeziora, naturalne drobne zbiorniki wodne, starorzecza) (Wilk-Wozniak E. i in. 2012).
Starorzecza to state zbiorniki wodne wyksztatcone poprzez odciecie sie szyi meandru od cieku wodnego. Ze wzgledu na mata
powierzchnie powstatego zbiornika ruch wodny jest silnie ograniczony. Charakterystyczne gatunki to rosliny zakorzenione jak i swobodnie
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unoszace sie w wodzie, np. grazel z6tty Nuphar lutea, grzybienie biate Nymphaea alba, salwinia ptywajaca Salvinia natans, rogatek
sztywny Ceratophyllum demersum, rzesy: drobna Lemna minor, garbata L. gibba i tréjrowkowa Lemna trisulca, spirodela wielokorzeniowa
Spirodela polyrhiza, zabisciek ptywajgcy Hydrocharis morsus-ranae, moczarka kanadyjska Elodea canadensis, wywtdcznik ktosowy
Myriophyllum spicatum i okdtkowy M. verticillatum, osoka aloesowata Stratiotes aloides oraz gatunki z rodzaju rdestnica Potamogeton.

Wedtug Kwiatkowskiego (raport 2019) cyt.: ,Starorzecza wykazane w PZO przestaty istnie¢, w wiekszosci w wyniku renaturalizacji
rzeki Narewki, w ramach ktorej starorzecza wykorzystano do odtworzenia dawnego koryta, a w czesci w wyniku catkowitego
zalgdowienia. Do sprawdzenia w ramach prac terenowych wytypowano 6 innych zbiornikow, ktére wg materiatdw kartograficznych
mogty by¢ zbiornikami naturalnymi. Roslinnos¢ Nymphaeion i/lub Potamion stwierdzono w 3 zbiornikach. Jednoczesnie stwierdzono, ze
dwa z trzech zbiornikdw to obiekty albo catkowicie sztuczne, albo o misach bardzo silnie zmienionych w wyniku dziatalnosci cztowieka, a
wiec nie bedgce siedliskami 3150. Jedyny zbiornik spetniajqcy kryteria siedliska 3150 to bardzo mate (200m?), skrajnie ptytkie oczko wodne
na Polanie Biatowieskiej, chociaz i w tym przypadku nie ma pewnosci co do naturalnego pochodzenia”.

W wyniku przeprowadzonych w 2023 i 2024 roku prac terenowych pod potrzeby planu ochrony dla obszaru Natura 2000 Puszcza
Biatowieska nie udato sie potwierdzi¢ ptatow siedliska na gruntach w zarzadzie PGL LP. Biorgc pod uwage stanowisko Kwiatkowskiego
(patrz wyzej), witasne obserwacje terenowe, jak tez fakt renaturalizacji odcinkdw rzeki Narewki, a takze mozliwos¢ dalszych
renaturalizacyjnych prac, autorzy projektu planu ochrony przyjeli nastepujgce stanowisko. Obecnie brak jest siedliska 3150, jednak
renaturalizacja rzeki Narewki powinno uruchomi¢ naturalne procesy hydromorfologiczne, ktére powinny doprowadzi¢ z czasem do
powstania naturalnych starorzeczy. Stad sugestia, aby pozostawic siedlisko 3150 z oceng D. Gdy pojawig sie starorzecza, to wprowadzic¢
procedury przywrdcenia siedliska 3150 jako przedmiotu ochrony w obszarze.

Reprezentatywnosc: zgodnie z SDF — C / po weryfikacji - D

Powierzchnia wzgledna: zgodnie z SDF — C / po weryfikacji siedlisko uznano za niereprezentatywne — nie ocenia sie
Stan zachowania w obszarze: zgodnie z SDF — C / po weryfikacji siedlisko uznano za niereprezentatywne — nie ocenia sie
Ocena ogolna: zgodnie z SDF — C / po weryfikacji siedlisko uznano za niereprezentatywne — nie ocenia sie
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Fot. 1. Widok z lotu ptaka na ptat 3150 na Polanie Biatowieskiej, 28.09.2023, (fot. P. Przemyski)
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Fot. 2. Siedlisko 3150 - skrajnie ptytkie oczko wodne na Polanie Biatowieskiej, 04.08.2019 (fot. Materiaty RDOS Biatystok)
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Kod siedliska: *6230

Nazwa typu siedliska: Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion — ptaty bogate florystycznie)

Charakterystyka

Siedlisko to, w skali kraju obejmuje acidofilne murawy z panujacg blizniczkg psig trawka Nardus stricta, ktére rozwinety sie
wtdrnie, zwykle na skutek wyciecia laséw, na ubogich i bardzo ubogich glebach o zréznicowanej wilgotnosci w miejscach intensywnie
wypasanych (okazjonalnie koszonych), lecz nienawozonych (Korzeniak J. 2010). Murawy blizniczkowe sg zbiorowiskami pétnaturalnymi,
o roslinnosci silnie zréznicowane;.

Na terenie obszaru Natura 2000 Puszcza Biatowieska siedlisko to pod wzgledem syntaksonomicznym byto definiowane jako:
zespot Polygalo-Nardetum, zbiorowisko z rzedu Nardetalia, zbiorowisko ze zwigzku Violion caninae. Ptaty siedliska wystepuje stosunkowo
rzadko (w rozproszeniu) na catym terenie i zajmuje niewielkie powierzchnie. Sg one wyksztatcone zazwyczaj na niewielkich wyniesieniach
w obrebie s$rdodlesnych polan lub dolin rzecznych. Wystepujg réwniez w duzych kompleksach tgk, muraw i turzycowisk, z ktérymi
wystepujg w mozaice. Najwieksza koncentracja ptatow tego siedliska (zarowno pod wzgledem powierzchni, jak i liczby ptatow) znajduje
sie w okolicy miejscowosci Stare Masiewo, Masiewo Drugie, a nastepnie Budy. Pozostate powierzchnie o mniejszym areale wystepujg w
rozproszeniu, m. in.: okolice Skryplewa, w dolinie Lesnej Prawej, Biatowiezy. Na analizowanym terenie (Obszar Natura 2000 Puszcza
Biatowieska z wytgczeniem Biatowieskiego Parku Narodowego) stwierdzono wystepowanie 32 ptatéw tego siedliska. Gatunkami
charakterystycznymi dla muraw blizniczkowych sg gatunki z klasy Nardo-Callunetea i rzedu Nardetalia, odnotowano tutaj m.in: turzyce
pigutkowatg Carex pilulifera, izgrzyce przyziemng Danthonia decumbens, jastrzebiec kosmaczek Hieracium pilosella, dziurawiec
czteroboczny Hypericum maculatum, krzyzownice zwyczajng Polygala vulgaris, kosmatke polng Luzula campestris, kosmatke
licznokwiatowa Luzula multiflora, blizniczke psig trawke Nardus stricta, pieciornik kurze ziele Potentilla erecta, fiotek psi Viola canina,
przetacznik lesny Veronica officinalis. W terenie wystepujg dwie postacie tego siedliska, jedna bardziej kwasna, suchsza i uboga
florystycznie oraz posta¢ bardziej wilgotna, zyZniejsza nawigzujgca do tgk zmiennowilgotnych. Murawy blizniczkowe sg réwniez
przyjaznym siedliskiem dla roslin rzadkich i chronionych: Dactylorhiza incarnata, D. majalis, Platanthera bifolia, Ophioglossum vulgatum.

Gtéwnym zagrozeniem dla muraw blizniczkowych jest porzucanie ekstensywnego uzytkowania pastwiskowego, co prowadzi do
zmiany sktadu gatunkowego, wkraczania krzewdw i podrostu drzew oraz zmniejszeniu udziatu blizniczki psiej trawki Nardus stricta. Czes¢
ptatdw w okolicy Masiewa jest intensywnie i nisko koszona, co eliminuje szereg gatunkéw dwulisciennych, a bardzo mocno preferuje
blizniczke, gatunku odpornego na stres koszenia.

Reprezentatywnos¢: zgodnie z SDF — B / po analizie danych terenowych podtrzymuje sie ocene B - dobra. Siedlisko w obszarze jest w
réoznym stopniu wyksztatcone. Pomimo wzglednie matego areatu, siedlisko jest istotne, ze wzgledu ogdlng niewielkg powierzchnie
siedliska w NE Polsce. W obrebie ptatdéw siedliska obecne sg gatunki charakterystyczne, ktére wspdtwystepujg z innymi nie typowymi dla
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siedliska roslinami. Co istotne stosunki ilosciowe pomiedzy gatunkami charakterystycznymi dla muraw blizniczkowych, a innymi roslinami
obserwowanymi na ptatach sg zaburzone. Stopien tych zaburzen rézni sie w zaleznosci od warunkéw siedliskowych (edaficznych) i
sposobu uzytkowania poszczegdlnych ptatéw.

Powierzchnia wzgledna: zgodnie z SDF — B / po weryfikacji— C (2 % = p > 0 %). Zgodnie z Raportem Komisji Europejskiej w latach 2013-
2018 szacowana powierzchnia siedliska w regionie kontynentalnym wynosi 13 500 ha. Na terenie obszaru Natura 2000 Puszcza
Biatowieska areat siedliska *6230 wynosi 28,94 ha i stanowi 0,2% powierzchni w stosunku do catkowitej powierzchni pokrytej przez ten
typ siedliska w kraju w regionie kontynentalnym.

Stan zachowania w obszarze: zgodnie z SDF — B / po weryfikacji — B

Stan zachowania ocenia sie jako dobry - B.

Murawy blizniczkowe w obszarze wystepujg w duzym rozproszeniu w postaci niewielkich ptatow, ktérych powierzchnia na ogot
nie przekracza 0,5 ha. Wielko$s¢ areatu i rozproszenie czesto uwarunkowane sg naturalnymi czynnikami s$rodowiskowymi.
Niejednokrotnie, nawet niewielka réznica w poziomie gruntu decyduje o obecnosci siedliska lub jego braku. Ogdlna tendencja zaniku
tego siedliska zwigzana jest z zarzuceniem pasterstwa lub zastgpieniem go uzytkowaniem kosnym (na niektérych powierzchniach bardzo
niskim i intensywnym). Niesie to rowniez negatywne konsekwencje nie tylko w ogélnej powierzchni siedliska (cho¢ ta w poréwnaniu z
poprzednimi badaniami ksztattuje sie na stabilnym poziomie) ale rowniez w jego stanie zachowania. Brak uzytkowania (wypasu) lub
niewtfasciwe uzytkowanie prowadzg do eutrofizacji oraz wypierania gatunkoéw typowych dla muraw przez inne niepozgdane gatunki.
Stan zachowania struktury: Il dobrze zachowany
Stopien zachowania struktury okreslono gtéwnie w oparciu o ocene wskaznikéw w obszarze w stosunku do danych krajowych (Monitoring
siedlisk przyrodniczych | 2010). Uznanie stanu zachowania struktury za dobry wynika ze znacznego udziatu ptatéw dobrze i doskonale
zachowanych.

Stan zachowania funkgji: 1l dobre perspektywy

Biorac pod uwage potencjalne niekorzystne oddziatywania na ptaty siedliska jak réwniez mozliwe (zaproponowane) zabiegi ochronne
perspektywy zachowania struktury siedliska przyrodniczego w przysztosci sg dobre. Dziatania ochrony czynnej w znacznym stopniu
ograniczg lub wyeliminujg zidentyfikowane potencjalne niekorzystne oddziatywania.

Ocena ogdlna: zgodnie z SDF — C / po weryfikacji — B

Zmiana oceny obszaru wynika z: jakosci danych — G, Reprezentatywnosci — B, Powierzchni wzglednej - C, Stanu zachowania — B.
Aktualnie wartos¢ obszaru okre$lono na B, co znaczy, ze obszar Natura 2000 Puszcza Biatowieska ocenia sie jako dobry dla ochrony
siedliska 6230.

Na obszarach Natura 2000, w rejonie NE Polski siedlisko jest rzadko stwierdzane, a spotykane powierzchnie sg niewielkie. Dla przyktadu:
Ostoja Knyszynska — brak, Dolina Biebrzy — 42 ha, Ostoja Nadbuzanska — brak, Ostoja Augustowska — brak, Ostoja w Dolinie Gérnej Narwi
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— brak, Jelonka — 2,5 ha, Ostoja Narwianiska — 37 ha (SDF dla poszczegdlnych ostoi). Tym bardziej murawy blizniczkowe w Puszczy
Biatowieskiej zastugujg na uwage i ochrone. W znacznym stopniu wypetnia braki w rozmieszczeniu siedliska. To gtdwnie w obrebie 6230
wystepuje przeplatka aurinia. Wtasciwe ekstensywne uzytkowanie (preferowany wypas a nastepnie koszenie) moze wptyngé na poprawe
oceny, przynajmniej w zakresie niektérych wskaznikéw, co moze wptyna¢ na ocene ogdlna.

Fot. 3. Ptat murawy blizniczkowej, zlokalizowany na zachéd od miejscowosci Stare Masiewo, 20.09.2023 (fot. A. Przemyski)
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Kod siedliska: 6510

Nazwa typu siedliska: Nizowe i gdrskie swieze faki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)

Charakterystyka

Antropogeniczne siedlisko bogatych florystycznie tgk powstatych na terenach wczesniejszego wystepowania laséw lisciastych i
zagospodarowania tych miejsc, jako faki kosne. Najczesciej wystepuje w systemie dolinowym rzek i lokalnych obnizen o umiarkowanej
wilgotnosci. Trwanie siedliska jest bardziej zalezne od witasciwego sposobu uzytkowania niz od uwarunkowan srodowiskowych. Dla
dobrego wyksztatcenia wymagane jest ekstensywne uzytkowanie kos$ne, zazwyczaj dwukrotne koszenie w roku i umiarkowane
nawozenie.

taki Swieze na terenie obszaru Natura 2000 Puszcza Biatowieska pod wzgledem syntaksonomicznym byto definiowane gtownie
jako: Arrhenatheretum elatioris (czesto) - fgka rajgrasowa wyrdzniajgca sie bujng runig), Poa pratensis-Festuca rubra (Poa-Festucetum
rubrae) — zbiorowisko (zesp6t) wiechliny tgkowej i kostrzewy czerwonej, o runi nizszej, mniej zwartej i stosunkowo ubogiej w gatunki w
porownaniu z tgkg rajgrasowg, Holcetum lanati — podobnie jak poprzedni zespdt cechuje sie mniejszym bogactwem gatunkowym,
zbiorowiska ze zwigzku Arrhenatherion (czesto), zbiorowisko z Deschampsia caespitosa. Wystepujg one w rozproszeniu, jednak ich
wiekszos¢ (zaréwno pod wzgledem powierzchni, jak i liczby ptatéw) usytuowana jest w duzych kompleksach terenéw otwartych m.in. na
Polanie Biatowieskiej, graniczac z innymi rodzajami tgk (np. sg to ubogie gatunkowo, intensywnie uzytkowane tgki kosne lub kilkuletnie
odtogi z roslinnoscig tgkowo ruderalng), szuwarami wielkoturzycowymi oraz murawami blizniczkowymi, a takze polami uprawnymi i
zbiorowiskami lesnymi. Poza tym ekstensywnie uzytkowane tgki swieze wystepujg m.in. w okolicach miejscowosci: Narewka, Masiewo
Stare i Masiewo Drugie, Pogorzelce i Budy oraz rzadziej na historycznych srédlesnych polanach oraz wzdtuz dawnej kolejki, tu zwtaszcza
na sktadnicach drewna. Na stanowiskach dominujg niewielkie powierzchniowo poligony — ponizej jednego hektara.
Wielkopowierzchniowe stanowiska (10-40 ha) sg nieliczne, a skupiajg sie gtdwnie na Polanie Biatowieskiej.

Na terenie obszaru Natura 2000 Puszcza Biatowieska (z wytgczeniem Biatowieskiego Parku Narodowego) stwierdzono
wystepowanie 88 ptatéw tego siedliska. Ptaty siedliska budowane sg przez liczne gatunki traw (m.in. rajgras wyniosty Arrhenatherum
elatius, mietlica pospolita Agrostis capillaris, tymotka tgkowa Phleum pratense, wyczyniec tgkowy Alopecurus pratensis, kupkdéwka
pospolita Dactylis glomerata, kostrzewa czerwona Festuca rubra, wiechlina tgkowa Poa pratensis, ktosdwka wetnista Holcus lanatus). W
runi znaczny udziat majg rosliny dwuliscienne, takie jak: (Swierzbnica polna Knautia arvensis, rogownica pospolita Cerastium
holosteoides, chaber tgkowy Centaurea jacea, marchew zwyczajna Daucus carota, barszcz zwyczajny Heracleum sphondylium, jastrum
wiasciwy Leucanthemum vulgare, przytulia pospolita Galium mollugo, dzwonek rozpierzchty Campanula patula, kozibréd wschodni
Tragopogon orientalis, koniczyna fgkowa Trifolium pratense, koniczyna biata Trifolium repens, krwawnik pospolity Achillea millefolium,
komonica zwyczajna Lotus corniculatus).
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Wiekszos¢ ptatow siedliska uzytkowana jest wiasciwie (ekstensywne koszenie), jednak gospodarka rolna prowadzona jest czesto
jedynie na fragmentach ptatow siedliska, co powoduje silne zaburzenia struktury i zmiany sktadu gatunkowego nieuzytkowanych
fragmentéw. Na Polanie Biatowieskiej, a zwtaszcza w okolicach miejscowosci Budy, dawne pola uprawne s3g przeksztatcane na uzytki
zielone. Czes¢ ptatow systematycznie koszona od wielu lat osiggneta niemal petny zestaw gatunkdw typowych dla fgk swiezych (siedliska
przyrodniczego). Chociaz sg $lady dawnego ornego sposobu uzytkowania; rzadka obecnos¢ chwastow polnych oraz roslin uprawnych, tu
zwtaszcza tubinu trwatego Lupinus polyphyllus.

Reprezentatywnos¢: zgodnie z SDF - B/ po weryfikacji -B.

Reprezentatywno$¢ oceniono jako dobrg. Na takg ocene wptywaja: 1/ wtasciwe zespoty i zbiorowiska roslinne typowe dla siedliska 6510
(zgodnie z Podrecznikiem siedlisk oraz Monitoringiem); 2/ lokalizacja stanowisk miesci sie w granicach fitogeograficznego zasiegu
siedliska w kraju; 3/ warunki Srodowiskowe (edaficzne) sg typowe dla siedliska, chociaz sg problemy z wtasciwymi stosunkami wodnymi;
4/ sposdb uzytkowania na znakomitej wiekszos$ci stanowisk jest wtasciwy, chociaz sg stanowiska o zdegenerowanym charakterze siedliska
(naloty drzew i krzewow, wojtok, niewtasciwy sktad gatunkéw dominujgcych; 5/ obecnos¢ gatunkdw charakterystycznych i typowych dla
zespotéw i zbiorowisk roélinnych siedliska 6510 (z typowych gatunkéw wymienionych w Monitoringu GIOS w Puszczy Biatowieskiej
stwierdzono okoto 30 roslin); 6/ relatywnie niewielki udziat gatunkdéw inwazyjnych, obcych siedliskowo i ekspansywnych.

Powierzchnia wzgledna: zgodnie z SDF — C / po weryfikacji— C (2 % > p > 0 %). Zgodnie z Raportem Komisji Europejskiej w latach 2013-
2018 szacowana powierzchnia siedliska w regionie kontynentalnym wynosi 7325000 ha. Na terenie obszaru Natura 2000 Puszcza
Biatowieska areat siedliska 6510 wynosi 349,26 ha i stanowi 0,005% powierzchni w stosunku do catkowitej powierzchni pokrytej przez
ten typ siedliska w kraju w regionie kontynentalnym.

Stan zachowania w obszarze: zgodnie z SDF — B / po weryfikacji — B

Stan zachowania ocenia sie jako dobry, co wynika z oceny zachowania struktury i oceny zachowania funkcji. Znaczna czes¢ ptatéw siedliska
uzytkowana jest wiasciwie (ekstensywne koszenie), jednak gospodarka rolna prowadzona jest czesto jedynie na fragmentach ptatéw
siedliska, co powoduje silne zaburzenia struktury i zmiany sktadu gatunkowego nieuzytkowanych fragmentéw. Na wielu ptfatach
obserwowano zubozenie skfadu florystycznego, ekspansje rodzimych roslin zielnych oraz podrostu drzew i krzewow. Czes¢ ptatéw to
dawne pola uprawne, ktére systematycznie koszone ulegajg systematycznej naturalizacji.

Stan zachowania struktury: Il dobrze zachowany

Stopien zachowania struktury okreslono usredniajgc oceny wskaznikdw specyficznej struktury i funkcji poszczegdlnych ptatéw w obszarze
i poréwnujac je do danych krajowych (Monitoring siedlisk przyrodniczych | 2010). Przy ocenie zachowania struktury kluczowe znaczenie
ma ocena wskaznikéw kardynalnych, ktére w skali obszaru majg wysokie oceny. Uznanie stanu zachowania struktury za dobry wynika ze
znacznego udziatu ptatéw dobrze i doskonale zachowanych (80%).

Stan zachowania funkgji: Il dobre perspektywy
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Bioragc pod uwage ogdlne spostrzezenia ekspertow w terenie oraz oceny wskaznikow specyficznej struktury i funkcji a zwtaszcza
ekspansje krzewdw i podrostu drzew, a takze ilos¢é martwej materii organicznej (wojtok) stan zachowania funkcji okreslono jako dobry
(I1). Istniejace i potencjalne niekorzystne oddziatywania na ptaty siedliska (gtdwnie pogorszenie stosunkdédw wodnych oraz zaniechanie
uzytkowania lub niewtasciwe uzytkowanie na czesci pfatdow) s najwazniejszymi zagrozeniami dla siedliska. Jednak mozliwe
(zaproponowane) zabiegi ochronne dajg dobre perspektywy zachowania siedliska przyrodniczego w przysztosci. Dziatania ochrony
czynnej w znacznym stopniu ograniczg lub wyeliminujg zidentyfikowane istniejgce i potencjalne niekorzystne oddziatywania.

Ocena ogdlna: zgodnie z SDF — C / po weryfikacji — B

Zmiana oceny obszaru wynika z: jakosci danych — G (szczegétowe badania terenowe), Reprezentatywnosci — B, Powierzchni wzglednej -
C, Stanu zachowania — B.

Aktualnie wartos¢ obszaru okreslono na B, co znaczy, ze obszar Natura 2000 Puszcza Biatowieska ocenia sie jako dobry dla ochrony
siedliska 6510.

Najwieksze areaty tgk swiezych sg zwigzane z duzymi dolinami rzecznymi. Puszcza Biatowieska charakteryzuje sie niewielkimi ciekami
wodnymi, to pomimo tego wykazany areat siedliska 6510 (349,26 ha) jak na obszar typowo lesny nalezy uzna¢ za znaczacy i wazny
zwfaszcza dla obszaru NE Polski.

Wtasciwe ekstensywne uzytkowanie moze wptyngé na poprawe oceny, przynajmniej w zakresie niektorych wskaznikdw, co moze wptyngc
na ocene ogolna.
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Fot. 4. 6510 Nizowe i gorskie Swieze tgki uzytkowane ekstensywnie Arrhenatherion elatioris, ptat zlokalizowany na p6tnocny zachéd
od Biatowiezy, przy granicy Biatowieskiego Parku Narodowego, 16.06.2023 (fot. J. Starus)

64



Kod siedliska: 7140
Nazwa typu siedliska: Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-Caricetea)

Charakterystyka (na podstawie przewodnika metodycznego (Mréz W. 2012)

Systematyka fitosocjologiczna asocjacji zaliczanych do siedliska 7140 nie jest jednoznacznie okreslona (Monitoring siedlisk
przyrodniczych 2012). Jednak zdecydowanie przewazajg zespoty i zbiorowiska zaliczane do klasy Scheuchzerio-Caricetea nigrae. Nalezg
tu torfowiska przejsciowe zasilane przez wody oligo lub mezotroficzne pochodzace czesciowo z opaddw, jak rédwniez ze sptywow
powierzchniowych, wod podziemnych lub przeptywowych o spowolnionym przeptywie. Dla siedliska wtasciwe jest state wysycenie woda,
poziom wdd gruntowych jest raczej stabilny i bliski poziomowi gruntu (réwny, nieznacznie wyzszy lub nizszy). Roslinnos¢ jest budowana
przez niewielky liczbe gatunkéw (mate zréznicowanie). Zazwyczaj dobrze rozwinieta jest warstwa mszysta. W podtozu najczesciej
spotykane sg uwodnione gleby torfowe, rzadziej torfowo-glejowe.

Torfowiska przejsciowe i trzesawiska na terenie obszaru Natura 2000 Puszcza Biatowieska wystepuje w postaci niewielkich ptatow,
z reguty nieprzekraczajgcych powierzchni 0,5 ha. Sposréd drzew oraz krzewdw w granicach ptatow nielicznie wystepuja: brzoza omszona
Betula pubescens, kruszyna pospolita Frangula alnus, sosna zwyczajna Pinus sylvestris, wierzba uszata Salix aurita. Sposrdd roslin zielnych
typowych dla torfowisk odnotowano: mietlice psig Agrostis canina, Calamagrostis stricta, siedmiopalecznik btotny Comarum palustre,
turzyca siwa Carex canescens, t. gwiazdkowata C. echinata, t. nitkowatg Carex lasiocarpa, t. pospolita C. nigra, t. dziobkowatg C. rostrata,
wetnianke waskolistg Eriophorum angustifolium oraz w. pochwowatg Eriophorum vaginatum, bobrek trdjlistkowy Menyanthes trifoliata,
zurawina bfotna Oxycoccus palustris, fiotka btotnego Viola palustris, Stellaria palustris Gwiazdnica btotna, Veronica scutellata Przetacznik
btotny oraz torfowcéw: Sphagnum angustifolium Torfowiec waskolistny, Sphagnum cuspidatum Torfowiec szpiczastolistny, Sphagnum
fallax Torfowiec konczysty, Straminergon stramineum Stomiaczek ztotawy. Na ptatach obserwowano ponadto m. in. trzcinnik lancetowaty
Calamagrostis canescens, turzyce sztywng Carex elata, sit rozpierzchty Juncus effusus, trzeslice modrg Molinia caerulea oraz trzcine
pospolita Phragmites australis. Torfowiska przejsciowe w granicach przedmiotowego obszaru stanowig siedlisko m. in. nastepujgcych
mchéw: préchniczka btotnego Aulacomnium palustre, mokradtoszki zaostrzonej Calliergonella cuspiata, sierpowca zakrzywionego
Drepanocladus aduncus, ptonnika cienkiego Polytrichum strictum, t. magellanskiego S. magellanicum, t. btotnego S. palustre.

W wiekszosci przypadkdéw na ptatach obserwowano niekorzystne uwodnienie terenu - przesuszenie. Wéréd innych negatywnych
tendencji nalezy wskazac sukcesje (wkraczajgce rosliny krzewiaste i drzewiaste) oraz przynajmniej na czesci ptatdw problem z rodzimymi
gatunkami ekspansywnymi — trzcing pospolita, trzcinnikiem lancetowatym oraz trzeslica modra.

Na analizowanym terenie (Obszar Natura 2000 Puszcza Biatowieska z wytgczeniem Biatowieskiego Parku Narodowego)
stwierdzono wystepowanie 23 ptatow (stanowisk) tego siedliska. Liczniejsze skupienia lub wieksze areaty stwierdzono w okolicach: na E
od Skupowa, na E od Zwierzynica, w sgsiedztwie drogi Biatowieza — Narewka na wysokosci oddziatu 218, 187, 155, w dorzeczu Lesnej
Prawej, m.in. — oddz. 484, 567, 628, 696.
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Reprezentatywnos¢: zgodnie z SDF - B/ po weryfikacji — B

Reprezentatywno$¢ oceniono jako dobrg. Na takg ocene wptywajg: 1/ wtasciwe zespoty i zbiorowiska roslinne typowe dla siedliska 7140
(zgodnie z Monitoring siedlisk przyrodniczych 2012); 2/ lokalizacja stanowisk miesci sie w granicach fitogeograficznego zasiegu siedliska
w kraju; 3/ warunki srodowiskowe (edaficzne) sg typowe dla siedliska, chociaz sg problemy z wtasciwymi stosunkami wodnymi; 4/
obecnos¢ gatunkow charakterystycznych i typowych dla zespotéw i zbiorowisk roslinnych siedliska 7140; z typowych gatunkéw
wymienionych w Monitoringu siedlisk przyrodniczych Ill, 2012 - (ok. 40 gatunkéw) w Puszczy Biatowieskiej stwierdzono okoto 18 roslin;
5/ relatywnie niewielki udziat gatunkéw inwazyjnych, obcych siedliskowo i ekspansywnych.

Powierzchnia wzgledna: zgodnie z SDF — C / po weryfikacji—C (2 % > p > 0 %). Zgodnie z Raportem Komisji Europejskiej w latach 2013-
2018 szacowana powierzchnia siedliska w regionie kontynentalnym wynosi 260000 ha. Na terenie obszaru Natura 2000 Puszcza
Biatowieska areat siedliska 7140 wynosi 20,44 ha i stanowi 0,008% powierzchni w stosunku do catkowitej powierzchni pokrytej przez ten
typ siedliska w kraju w regionie kontynentalnym.

Stan zachowania w obszarze: zgodnie z SDF — B / po weryfikacji — C (zdegradowany

Stan zachowania ocenia sie jako zdegradowany. Pomimo dobrze zachowanej struktury, ocene obnizajg parametry i wskazniki dotyczgce
funkcji. Na wiekszosci ptatéw obserwowano niewtasciwe stosunki wodne. Ich konsekwencjg jest czesciowe ustepowanie gatunkéw
mchow torfowcdw oraz wkraczanie m.in. trzciny pospolitej Phragmites australis oraz gatunkéw drzew i krzewow gtdwnie Salix spp, Betula
spp. W tym kontekscie niekorzystne perspektywy zachowania funkcji w istotny sposdb rzutujg na stan zachowania siedliska w obszarze.
Stan zachowania struktury: Il — dobrze zachowany. Stopien zachowania struktury okreslono usredniajgc oceny wskaznikdw specyficznej
struktury i funkcji poszczegdlnych ptatéw w obszarze i poréwnujac je do danych krajowych (Monitoring siedlisk przyrodniczych 2010).
Przy ocenie zachowania struktury kluczowe znaczenie ma ocena wskaznikdw kardynalnych, ktére w skali obszaru ksztattujg sie na srednim
poziomie. Uznanie stanu zachowania struktury za dobry wynika z udziatu ptatéw dobrze i doskonale zachowanych na poziomie ok. 50 %
wszystkich ptatéw na stanowisku.

Stan zachowania funkgji: Il niekorzystne perspektywy

Biorgc pod uwage ogdlne spostrzezenia ekspertdw w terenie oraz oceny wskaznikéw specyficznej struktury i funkcji a zwtaszcza
ekspansje krzewdéw i podrostu drzew, a takze znaczng obecno$¢ gatunkéw ekspansywnych (efekt niepozgdanych proceséw
przyrodniczych) stan zachowania funkcji okreslono jako srednie lub niekorzystne (lll). Niekorzystne oddziatywania na ptaty siedliska -
gtdéwnie pogorszenie stosunkdw wodnych oraz ekspansja drzew i krzewdw - sg najwazniejszymi zagrozeniami dla siedliska. Jednak
mozliwe (zaproponowane) zabiegi ochronne podnoszg perspektywy zachowania siedliska przyrodniczego w przysztosci. Dziatania
ochrony czynnej powinny ograniczy¢ zidentyfikowane istniejgce i potencjalne niekorzystne oddziatywania. Nie mniej uzyskanie
pozadanego poziomu wadd jest zadaniem trudnym, kosztownym, a efekt jest trudny do przewidzenia
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Mozliwos¢ odtworzenia - Il (trudne): W zwigzku z ocenami stanu zachowania struktury (dobrze zachowana) oraz funkcji (niekorzystne
perspektywy) konieczne jest podjecie dziatarh ochronnych. Fundamentalny problem to niewtasciwe i systematycznie pogarszajace sie
stosunki wodne. Podniesienie retencji w obszarze jest tu kluczowym dziataniem. W ocenie ekspertéw lokalne dziatania w poblizu siedlisk
bedg mato skuteczne. Do problemu nalezy podejs¢ catosciowo w skali catego obszaru, poprzez wykorzystanie istniejgcych opracowan
hydrologicznych i stworzenie praktycznych programéw retencyjnych. Dziatanie to uznaje sie za trudne, a przewidywane koszty jako
wysokie. Jednak ze wzgledu na priorytetowy charakter siedliska, jego niewielki areat (powierzchnia wzgledna — C) realizacja dziatan
ochronnych jest niezbedna i mimo wszystko stwarza szanse poprawy warunkéw siedliskowych, gtéwnie uwodnienia terenu. Nalezy tez
mie¢ Swiadomos¢, ze takie dziatanie bedzie odnosito sie do innych przedmiotéw ochrony zaleznych od wdd. Doraznie w przypadku
siedliska 7140 wskazane sg dziatania w postaci usuwania drzew i krzewdw oraz gatunkéw ekspansywnych (gtéwnie trzciny)

Ocena ogdlna: zgodnie z SDF — C / po weryfikacji— C

Utrzymanie oceny obszaru wynika z: jakosci danych — G (szczegétowe badania terenowe), Reprezentatywnosci — B, Powierzchni wzglednej
- C, Stanu zachowania — C.

Aktualnie wartos¢ obszaru okreslono na C, co znaczy, ze obszar Natura 2000 Puszcza Biatowieska ocenia sie jako znaczgcg dla ochrony
siedliska 7140. Wtasciwe ekstensywne uzytkowanie moze wptyng¢ na poprawe oceny, przynajmniej w zakresie niektérych wskaznikdw,
co moze wptynac na poprawe oceny ogolne;j.
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Fot. 5. 7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-Caricetea), ptat zlokalizowany na potudnie
od Biatowiezy, tuz przy granicy Panstwa Polskiego, 25.07.2023 (fot. J. Starus)
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Kod siedliska: 7230
Nazwa typu siedliska: Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk

Charakterystyka

Torfowiska alkaliczne nalezg do najcenniejszych i jednoczesnie najbardziej zagrozonych siedlisk przyrodniczych w Polsce.
Wystepuja gtéwnie w potnocnej, pétnocno-zachodniej i pétnocno-wschodniej czesci kraju oraz na potudniu w pasmie gor i wyzyn. Dzieli
sie je na trzy gtdwne typy, tj. stabo kwasne, neutralne i zasadowe mfaki, torfowiska Zzrddliskowe i torfowiska przeptywowe typu niskiego
(Herbichowa, Woftejko 2004). Charakteryzujg sie one umiarkowang badz niskg zyznoscig, sg ubogie w biogeny (azot i fosfor), zasobne w
mineraty (szczegdlnie jony wapnia). Torfowiska alkaliczne znajdujace sie we wtasciwym stanie zachowania zdominowane s3 przez
zbiorowiska mszysto-niskoturzycowe. Flora torfowiska alkalicznych charakteryzuje sie duzym bogactwem florystycznym, licznym
udziatem gatunkow kalcyfilnych oraz szeregiem gatunkéw uznawanych z rzadkie, zagrozone i chronione. Wsréd gatunkéw
charakterystycznych wystepujg turzyca Davalla Carex davalliana, lipiennik Loesela Liparis loeselii, skalnica torfowiskowa Saxifraga
hirculus, turzyca z6tta Carex flava, turzyca tuszczkowata C. lepidocarpa, ponikto skgpokwiatowe Eleocharis quinqueflora, liczna grupa
storczykdw, m.in kruszczyk btotny Epipactis palustris, ttustosz pospolity Pinguicula vulgaris, bobrek tréjlistkowy Menyanthes trifoliata.

Podczas prac terenowych prowadzony w 2023 i 2024 roku pod potrzeby planu ochrony dla obszaru Natura 2000 Puszcza
Biatowieska z wytgczeniem powierzchni Biatowieskiego Parku Narodowego nie odnaleziono siedliska.

Siedliska nie odnaleziono réwniez we wczesniejszych inwentaryzacjach. Nie stwierdzono réwniez warunkéw Srodowiskowych
(edaficznych), aby takie siedlisko mogto sie wyksztatci¢. W zwigzku z tym, zamieszczenie tego siedliska w SDF nalezy uznac za pierwotny
bfad naukowy przy wpisywania siedliska 7230 na liste przedmiotéw ochrony obszaru natura 2000 Puszcza Biatowieska. Proponuje sie
usuniecie siedliska 7230 ze Standardowego Formularza Danych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Biatowieska.

Reprezentatywnosc: zgodnie z SDF — C / po weryfikacji — proponuje sie usuniecie siedliska ze Standardowego Formularza Danych dla
obszaru Natura 2000 Puszcza Biatowieska.

Powierzchnia wzgledna: zgodnie z SDF — C / po weryfikacji — proponuje sie usuniecie siedliska ze Standardowego Formularza Danych dla
obszaru Natura 2000 Puszcza Biatowieska.

Stan zachowania w obszarze: zgodnie z SDF — C / po weryfikacji — proponuje sie usuniecie siedliska ze Standardowego Formularza Danych
dla obszaru Natura 2000 Puszcza Biatowieska.

Ocena ogodlna: zgodnie z SDF — C / po weryfikacji — proponuje sie usuniecie siedliska ze Standardowego Formularza Danych dla obszaru
Natura 2000 Puszcza Biatowieska.

Kod siedliska: 9170
Nazwa typu siedliska: Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)
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Charakterystyka

Lasy grgdowe to najbardziej typowa postac ekosystemu w naszej strefie klimatycznej i jako zbiorowiska potencjalne zajmujg okoto
45 % powierzchni kraju. Grady reprezentujg grupe wielogatunkowych, zyznych laséw lisciastych, z dominacjg debu i graba. Zasieg
obejmuje gtéwnie obszary nizinne i pietro pogdrza. Grady zajmujg szerokie spektrum gleb, od gleb rdzawych, przez gleby ptowe,
brunatne, czarne ziemie les$ne, az po gleby opadowo glejowe. Naturalne grady charakteryzujg sie duzym bogactwem florystycznym i
ztozong strukturg drzewostanu. W zaleznosci od zyznos$ci i wilgotnosci gleby, siedliska gradu klasyfikowane sg w typologii lesnej jako: las
mieszany swiezy, las mieszany wilgotny, las swiezy, las wilgotny, las mieszany wyzynny oraz las wyzynny. W Polsce lasy gragdowe wystepuja
w postaci trzech zespotdéw roslinnych — subatlantycki nizinny las debowo-grabowy (Stellario holosteae-Carpinetum betuli) grad
srodkowoeuropejski (Galio sylvatici-Carpinetum betuli) i grad subkontynentalny (Tilio cordatae-Carpinetum betuli). W obszarze Natura
2000 Puszcza Biatowieska PLC200004 siedlisko 9170 reprezentowane jest przez grad subkontynentalny (Tilio-Carpinetum). Grad
subkontynentalny tworzg zwarte lasy grabowo-lipowo-debowe z wielogatunkowym runem o typowo kontynentalnym charakterze. Na
analizowanym obszarze ptaty gradu 9170 charakteryzujg sie bogatym sktadem gatunkowym; stwierdzono tu ponad 80 gatunkow
charakterystycznych i typowych dla lasow gragdowych. Jest to niemal petny krajowy zestaw gatunkdéw gradowych, poza gatunkami obcymi
geograficznie, np.: Galium sylvaticum (gat. zachodni), Abies alba, Fagus sylvatica i inne gatunki gérskie, ale nie borealno-gérskie. Warstwa
drzew, ktorej zwarcie wynosi ok. 80% dzieli sie z reguty na dwie podwarstwy. Gorng warstwe tworzy dab szyputkowy Quercus robur, ze
zmiennym udziatem, grabu Carpinus betulus, lipy drobnolistnej Tilia cordata, Swierka Picea abies, ktéry w Puszczy Biatowieskiej jest
statym elementem drzewostanu, brzozy brodawkowatej Betula pendula, sosny Pinus sylvestris, topoli osiki Populus tremula i klonu
zwyczajnego Acer platanoides, a na siedliskach wilgotniejszych dodatkowo wystepuja: olsza czarna Alnus glutinosa, wigz gorski Ulmus
glabra, wigz polny Ulmus minor, wigz szyputkowy Ulmus laevis i jesion wyniosty Fraxinus excelsior. Nizszg warstwe tworzg: grab i Swierk
z domieszka lipy, debu, brzozy, klonu zwyczajnego i jesionu. Warstwa krzewow jest réznie rozwinieta, w zaleznosci od zwarcia drzew. W
przypadku gdy okap drzew jest luzny warstwa ta jest dobrze rozwinieta. Sktada sie gtdwnie z grabu i leszczyny Corylus avellana,
sporadycznie w domieszce pojawia sie trzmielina brodawkowata Euonymus verrucosus i trzmielina zwyczajna Euonymus europaea, jarzab
pospolity Sorbus aucuparia oraz podrost gatunkéw wchodzgcych w sktad drzewostanu. Pod zwartym okapem drzew, poza sporadyczng
obecnoscig gatunkéw cienioznosnych, warstwa krzewdw praktycznie sie nie rozwija. W bogatym runie, z gatunkdw charakterystycznych
dla zespotu stwierdzono ponad 80 gatunkdw, m.in.: turzyce orzesiong Carex pilosa, trzmieline brodawkowatg Euonymus verrucosus,
przytulie Schultesa Galium schultesii, jaskier kaszubski Ranunculus cassubicus, ponadto odnotowano wiele gatunkdéw z klasy Querco-
Fagetea, rzedu Fagetalia sylvaticae i zwigzku Carpinion betuli. Wystepuja tu gtéwnie: zawilec gajowy Anemone nemorosa, przylaszczka
pospolita Hepatica nobilis, groszek wiosenny Lathyrus vernus, zdrojéwka rutewkowata Isopyrum thalictroides, kupkéwka Aschersona
Dactylis polygama, ziarnopton wiosenny Ficaria verna, miodunka plamista Pulmonaria obscura, gwiazdnica wielkokwiatowa Stellaria
holostea, gajowiec z6tty Galobdolon luteum, podagrycznik pospolity Aegopodium podagraria, prosownica rozpierzchta Milium effusum,

70



marzanka wonna Galium odoratum, fiotek lesny Viola reichenbachiana, kokoryczka wielokwiatowa Polygonatum multiflorum, turzyca
lesna Carex sylvatica oraz nerecznica samcza Dryopteris filix-mas.

Ptaty siedlisk pod wzgledem trofizmu i wilgotnosci siegaja od suchych i cieptolubnych postaci z miodunkg miekkowtosa
Pulmonaria mollis i miodownikiem melisowatym Melittis melissophyllum po wilgotne tegowe postacie z Festuca gigantea, Urtica dioica.
Na terenie obszaru Natura 2000 Puszcza Biatowieska (z wytgczeniem Biatowieskiego Parku Narodowego) stwierdzono 970 pfatow
siedliska.

Zespot Tilio-Carpinetum zrdinicowany jest réwniez na pie¢ odmian regionalnych, trzy formy wysokosciowe. W pdtnocno
wschodniej Polsce wystepuje odmiana subborealna, ktérg wyrdznia udziat w drzewostanie swierka pospolitego Picea abies oraz
wystepowanie w runie zywca cebulkowego Dentaria bulbifera, cienistki trojkatnej Gymnocarpium dryopteris i skrzypu tgkowego
Equisetum pratense (Matuszkiewicz J., M.).

Reprezentatywnos¢: zgodnie z SDF — A / po weryfikacji — A (doskonata)

Reprezentatywnos$¢ oceniono jako doskonatg. Na takg ocene wptywaja: 1/ wtasciwe zespoty i zbiorowiska roslinne typowe dla siedliska
9170 (zgodnie z Podrecznikiem metodycznym T. 5, Monitoring siedlisk przyrodniczych IV 2015); 2/ lokalizacja stanowisk miesci sie w
granicach fitogeograficznego zasiegu siedliska i jego odmian w kraju; 3/ warunki srodowiskowe (edaficzne) sg typowe dla siedliska,
chociaz sg problemy z wiasciwymi stosunkami wodnymi; 4/ obecnos$¢ ponad 80 gatunkdw charakterystycznych i typowych dla zespotow
i zbiorowisk roslinnych siedliska 9170, co stanowi niemal petny zestaw znany z obszaru Polski: 5/ bardzo bogata flora, fauna, mykobionta
zwigzane ze starymi naturalnymi lasami; 6/ bardzo duzy areat naturalnych siedlisk przyrodniczych z obecnoscig dobrze zachowanych
starych drzewostandéw; 7/ relatywnie niewielki udziat gatunkéw inwazyjnych, obcych siedliskowo i ekspansywnych.

Grady subkontynentalny sg typowym, najszerzej rozpowszechnionym w Puszczy Biatowieskiej siedliskiem przyrodniczym. Zesp6t ten wraz
z licznymi fitocenozami pokrewnymi obejmuje szerokie spektrum wariantéw zyznosciowych i wilgotnosciowych siedlisk lesnych. Lokalne
i tymczasowe zaburzenia dotyczace struktury drzewostandéw nie powinny negatywnie wptywac¢ na postrzeganie gragdéw w Puszczy
Biatowieskiej jako obrazu typowej formacji lesnej strefy klimatycznej, w ktérej znajduje sie Polska.

Powierzchnia wzgledna: zgodnie z SDF — A / po weryfikacji— B (15 % = p > 2 %). Zgodnie z Raportem Komisji Europejskiej w latach 2013-
2018 szacowana powierzchnia siedliska w regionie kontynentalnym wynosi 295000 ha. Na terenie obszaru Natura 2000 Puszcza
Biatowieska areat siedliska 9170 wynosi 22884,09 ha i stanowi 7,76% powierzchni w stosunku do catkowitej powierzchni pokrytej przez
ten typ siedliska w kraju w regionie kontynentalnym.

Stan zachowania w obszarze: zgodnie z SDF — A / po weryfikacji — A (doskonaty)
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Stan zachowania ocenia sie jako doskonaty. Kluczowym przy ocenie gradow jest to, jak ksztattuje sie charakterystyczna kombinacja
florystyczna tego siedliska. Ta w Puszczy Biatowieskiej z reguty oceniana jest jako wfasciwa (FV)na znakomitej wiekszosci ptatow.
Wystepuja tu jednak miejscowe znieksztatcenia struktury drzewostanu (zaréwno tej przestrzennej jak i gatunkowej). Znieksztatcenia te
uruchamiajg czesto szereg negatywnych procesow jak inwazja obcych gatunkdéw (np. niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora)
oraz ekspansja rodzimych gatunkoéw jak np. malina wtasciwa Rubus idaeus. Ocene poszczegdlnych ptatow obnizato czesto zbyt duzy udziat
gatunkoéw drzew szpilkowych w drzewostanie. Od ich zwarcia, wieku oraz zyznosci podtoza zalezy jak bardzo wptywajg one na
przeksztatcenia w runie. Grady sg typowg formacjg dla strefy klimatycznej, w ktorej znajduje sie Polska co przektada sie rowniez na ich
wysokie zdolno$ci regeneracyjne.

Stan zachowania struktury — doskonale zachowana (l): Stopien zachowania struktury okreslono usredniajgc oceny wskaznikdw
specyficznej struktury i funkcji poszczegdlnych ptatéw w obszarze i poréwnujgc je do danych krajowych (Monitoring siedlisk
przyrodniczych 2015). Przy ocenie zachowania struktury kluczowe znaczenie ma ocena wskaznika kardynalnego jakim jest
Charakterystyczna kombinacja florystyczna, ktére w skali obszaru ksztattujg sie na wysokim poziomie. Uznanie stanu zachowania
struktury za doskonale zachowany wynika z udziatu pftatow doskonale zachowanych na poziomie ok. 73,4 % wszystkich ptatow na
stanowiskach. Dobrze zachowane to 23,1%. Natomiast srednio zachowane lub czesciowo zdegradowane to zaledwie 3,4 % powierzchni
na stanowiskach. Tak wysokie oceny dotyczg réwniez pozostatych wskaznikdw w ramach parametru Specyficzna struktura i funkcja.

Stan zachowania funkcji — doskonata perspektywa (l): Biorgc pod uwage ogdlne spostrzezenia ekspertow w terenie oraz wysokie oceny
wskaznikéw specyficznej struktury i funkcji odnoszgcych sie do proceséw przyrodniczych a zwtaszcza ekspansywne gatunki rodzime,
strukture i naturalne odnowienia drzewostandw, stan zachowania funkcji okreslono jako doskonate(l). Réwniez wysoka ocena (FV —
wtasciwa dla 80,5% stanowisk) parametru Perspektywy ochrony uzasadnia wysokg ocene stanu zachowania funkcji.

Umiarkowanie niekorzystne oddziatywania na pfaty siedliska niewtasciwych stosunkéw wodnych jest przyczyng zwiekszania sie udziatu
suchych postaci gradu (grady wysokie) i prowadzi to zmniejszania sie powierzchni wilgotnych postaci gradéw. Uzyskanie pozgdanego
poziomu wdd w wyniku dziatan ochrony czynnej jest zadaniem trudnym, kosztownym, a efekt jest trudny do przewidzenia

Mozliwos$¢ odtworzenia: W zwigzku z ocenami doskonata (I) przypisanymi do stanu zachowania struktury oraz zachowania funkcji nie
zachodzi potrzeba odtworzenia przedmiotu ochrony.

Ocena ogdlna: zgodnie z SDF — A / po weryfikacji — A (doskonaty stan zachowania)

Tak wysoka ocena wynika z: jakosci danych — G (szczegétowe badania terenowe), Reprezentatywnosci — A, Powierzchni wzglednej - B,
Stanu zachowania — A.
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Aktualnie warto$¢ obszaru okreslono na A, co znaczy, ze obszar Natura 2000 Puszcza Biatowieska ocenia sie jako doskonaty dla ochrony
siedliska 9170. Jednoczesnie trudno nie wspomnie¢ w tym miejscu, ze Puszcza Biatowieska jest najwiekszym i najlepiej zachowanym
obszarem wystepowania naturalnych lasow lisciastych na nizu Europy.

Fot. 6. 9170 Grad Srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum), ptat zlokalizowany w Nadle$nictwie
Biatowieza na pé6tnoc od miejscowosci Budy, 28.04.2023 (fot. A. Przemyski)
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Kod siedliska: *91D0
Nazwa typu siedliska: Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum,
Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne

Charakterystyka

Bory i lasy bagienne wystepujg w miejscach z wysokim poziomem stagnujgcej wody gruntowej pochodzenia opadowego. Podtoze, na
ktérym rozwija sie zbiorowisko stanowig silnie kwasne, oligotroficzne gleby bagienno-torfowe zalegajgce na luznych piaskach. Fitocenozy
boru bagiennego majg zasadniczo budowe czterowarstwowg. W warstwie drzew dominuje sosna Pinus sylvestris w domieszce z brzozg
brodawkowatg Betula pendula, a rzadziej $wierka Picea abies. Na czeSci ptatdw zaznacza sie udziat olszy czarnej Alnus glutinosa. W
drzewostanie pojedynczo pojawiat sie dgb Quercus sp. jednak jego pokrycie byto znikome. Warstwa krzewdw jest stabo rozwinieta, poza
gatunkami wchodzgcymi w sktad drzewostanu wystepuje tutaj kruszyna pospolita Frangula alnus. Runo jest bujne i stosunkowo wysokie,
najczesciej o strukturze kepkowo-dolinkowej. Budujg je gtéwnie krzewinki takie jak: boréwka bagienna Vaccinium uliginosum, borowka
czarna V. myrtillus, bagno zwyczajne Ledum palustre. W runie wystepujg gatunki typowe dla réznych postaci boru bagiennego:
modrzewnica zwyczajna Andromeda polifolia, wetnianka pochwowata Eriophorum vaginatum, bagno zwyczajne Ledum palustre, widfak
jatowcowaty Lycopodium annotinum, bobrek trdjlistkowy Menyanthes trifoliata, zurawina btotna Oxycoccus palustris, gwiazdnica
dtugolistna Stellaria longifolia, zachylnik btotny Thelypteris palustris borowka bagienna Vaccinium uliginosum iinne. W warstwie mszystej
licznie rosng torfowce (11 gatunkdw): najczescie] - torfowiec konczysty Sphagnum fallax, btotny S. palustre, a z innych mszakow - rokietnik
pospolity Pleurozium schreberi, i ptonnik pospolity Polytrichum commune.

Siedliska 91D0 w Puszczy Biatowieskiej jest zréznicowane florystycznie oraz troficznie. Odnotowano tu rézne podtypy siedliska:
bér sosnowy bagienny 91D0-2, borealna $wierczyna bagienna 91D0-5, ols torfowcowy 91D0-6. Wszystkie te podtypy uzaleznione s3 od
wiasciwych stosunkéw wodnych. Niekorzystne zmiany w tym zakresie majg bezposredni wptyw na stan zachowania oraz powierzchnie
siedliska w obszarze.

Na terenie obszaru Natura 2000 Puszcza Biatowieska (z wytgczeniem Biatowieskiego Parku Narodowego) stwierdzono 205 ptatow
siedliska. Stanowiska wystepujg gtownie: na S od miejscowosci Rybaki, na S od Siemianéwki, miedzy Narewka a Masiewem, na E od
Nowosadéw - oddz. 119, 181, 219, Krynicy, okolice Czerlonki, Podcerkwy, obnizenia zlewni rzeki Le$nej. Wielkos¢ powierzchni siedliska
na stanowisku zamyka sie w przedziatach od 24 ha do 0,03 z czego ponad potowa to powierzchnie ponizej 1 ha na stanowisku. Nalezy
zauwazyc, ze fitocenozy te w wiekszosci znajdujg sie w fazie zaniku i degeneracji, co wynika z niekorzystnych zmian hydrologicznych.

Reprezentatywnosc: zgodnie z SDF — A / po weryfikacji — B (dobra)
Reprezentatywnos$¢ oceniono jako dobrg. Na takg ocene wptywajg: 1/ przewaga wiasciwych zespét i innych zbiorowisk pokrewnych
typowych dla siedliska 91DO0 (zgodnie z Podrecznikiem metodycznym T. 5, Monitoring siedlisk przyrodniczych | 2010), chociaz liczna jest
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grupa stanowisk z siedliskami, ktére trudno zakwalifikowa¢ do jakiej$ konkretnej jednostki syntaksonomicznej (z racji na urozmaicony
sktad gatunkowy); 2/ lokalizacja stanowisk miesci sie w granicach fitogeograficznego zasiegu siedliska i jego odmian w kraju; 3/ warunki
Srodowiskowe (edaficzne) sg typowe (lub zblizone do typowych) dla siedliska, chociaz sg problemy z wtasciwymi stosunkami wodnymi
oraz nadmiernym przeswietleniem; 4/ obecnos¢ okoto 19 gatunkéw charakterystycznych i typowych dla zespotdéw i zbiorowisk roslinnych
siedliska 91D0, co stanowi 80% z liczby gatunkéw uznawanych za typowe dla 91D0; 5/ sktad i udziat w pokryciu gatunkéw drzew, na
znacznej czesci, nie jest wtasciwy, co spowodowane jest wypadnieciem $wierka: 5/ bardzo bogata flora, fauna, mykobionta zwigzane ze
starymi naturalnymi lasami; 6/ relatywnie niewielki udziat gatunkéw inwazyjnych, obcych siedliskowo i ekspansywnych.

Puszcza Biatowieska jest miejscem, w ktérym bory i lasy bagienne cechujg sie duzg réznorodnoscig. Obejmujg one kilka identyfikatorow
fitosocjologicznych: Vaccinio uliginosi-Pinetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum, Sphagno-Betuletum, Betula pubescens-Thelypteris
palustris oraz szereg innych postaci przejsciowych miedzy tymi zespotami. ROwnoczesnie pogarszajgce sie w Puszczy stosunki wodne
przyczyniajg sie do degradacji siedliska co przektada sie czesto na niewtasciwe wyksztatcenie runa poszczegdlnych ptatow.

Powierzchnia wzgledna: zgodnie z SDF — B / po weryfikacji — C (2% > p >0%). Zgodnie z Raportem Komisji Europejskiej w latach 2013-
2018 szacowana powierzchnia siedliska w regionie kontynentalnym wynosi 57000 ha. Na terenie obszaru Natura 2000 Puszcza
Biatowieska areat siedliska *91D0 wynosi 478,98 ha i stanowi 0,84% powierzchni w stosunku do catkowitej powierzchni pokrytej przez
ten typ siedliska w kraju w regionie kontynentalnym.

Stan zachowania w obszarze: zgodnie z SDF — B / po weryfikacji — C (zdegradowany)

Stan zachowania ocenia sie jako zdegradowany, pomimo dobrej oceny dotyczgcej zachowania struktury. Jednak wiekszos¢ badanych
pfatéw zostata oceniona Zle ze wzgledu na przesuszenie i jego konsekwencje tj.: ustepowanie gatunkéw charakterystycznych oraz mchéw
torfowcéw i ekspansje gatunkdéw nietypowych dla siedliska. Wiele ptatéw boréw bagiennych o matej powierzchni ulegto catkowitemu
przesuszeniu, ewoluujgc w inne zbiorowiska lesne niezaliczane jako siedlisko 91D0. Przetrwanie siedliska na wielu ptatach jest mocno
zagrozone z racji na pogarszajace sie stosunki wodne i uruchomione przez to procesy przyrodnicze.

Stan zachowania struktury - dobrze zachowany (ll). Stopient zachowania struktury okreslono usredniajac oceny wskaznikéw specyficznej
struktury i funkcji poszczegdlnych ptatow w obszarze i poréwnujac je do danych krajowych (Podrecznik metodyczny T. 5, Monitoring
siedlisk przyrodniczych | 2010). Przy ocenie zachowania struktury kluczowe znaczenie ma ocena wskaznikéw kardynalnych, a zwtaszcza —
gatunki charakterystyczne (40% stanowisk na FV, 32 % - U1, 28 % na U2; zdecydowana przewaga ocen na U1l i U2 nad FV), gatunki obce
geograficznie w drzewostanie (100 % stanowisk na FV) i inwazyjne w runie (96% na FV), wystepowanie mchow torfowcéw (29 % stanowisk
na FV, 34 % na U1, 27 % na U2). Przytoczone wartosci daty podstawe, aby uznaé stan zachowania struktury za dobrze zachowany.
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Wprawdzie wysokie oceny dotyczg wielu pozostatych wskaznikdw w ramach parametru Specyficzna struktura i funkcja, to jednak nizsza
ocena czesci wskaznikow kardynalnych decyduje o ocenie stanu zachowania struktury.

Stan zachowania funkcji — niekorzystne perspektywy (lll). Ocena ta wynika ze spostrzezen ekspertéw w terenie dotyczgcych procesow
przyrodniczych (niekorzystne zmiany stosunkéw wodnych; uwodnienie (20% stanowisk na FV, 40 % - U1, 40 % na U2), udziat gatunkéw
dominujgcych, (20 % stanowisk na FV, 40% - U1, 40 % na U2) i niskie oceny Perspektyw ochrony (21 % stanowisk na FV, 49% - U1, 30 %
na U2. Najczestszg przyczyng obnizonej oceny sg niewtasciwe warunki hydrologiczne.

Mozliwos¢ odtworzenia — Il (trudne): W zwigzku z ocenami stanu zachowania struktury (dobrze zachowana) oraz funkcji (niekorzystne
perspektywy) konieczne jest podjecie dziatari ochronnych. Fundamentalny problem to niewtasciwe i systematycznie pogarszajace sie
stosunki wodne. Podniesienie retencji w obszarze jest tu kluczowym dziataniem. W ocenie ekspertdw lokalne dziatania w poblizu siedlisk
bedg mato skuteczne. Do problemu nalezy podejs¢ catosciowo w skali catego obszaru, poprzez wykorzystanie istniejgcych opracowan
hydrologicznych i stworzenie praktycznych programow retencyjnych. Dziatanie to uznaje sie za trudne, a przewidywane koszty jako
wysokie. Jednak ze wzgledu na priorytetowy charakter siedliska, jego niewielki areat (powierzchnia wzgledna — C) realizacja dziatan
ochronnych jest niezbedna i mimo wszystko stwarza szanse poprawy warunkow siedliskowych, gtéwnie uwodnienia terenu. Nalezy tez
mie¢ swiadomos¢, ze takie dziatanie bedzie odnosito sie do innych przedmiotdw ochrony zaleznych od waod.

Ocena ogdlna: zgodnie z SDF — A / po weryfikacji — C

Aktualnie wartos¢ obszaru okreslono na C, co znaczy, ze obszar Natura 2000 Puszcza Biatowieska ocenia sie jako znaczacy dla ochrony
siedliska *91DO0.

Taka ocena wynika z: jakosci danych — G (szczegétowe badania terenowe), Reprezentatywnosci — B, Powierzchni wzglednej - C, Stanu
zachowania — C. Na obszarach Natura 2000, w rejonie NE Polski siedlisko jest stwierdzane w wiekszosci obszaréw Natura 2000, ale Puszcza
Biatowieska charakteryzuje sie relatywnie duzg powierzchnig (478,98 ha). Dla przyktadu: Ostoja Nadbuzanska — brak, Ostoja Augustowska
— 8565 ha, Ostoja Knyszyriska — 4940 ha, Dolina Biebrzy — 2585 ha, Ostoja w Dolinie Gérnej Narwi — 70 ha, Jelonka — brak, Ostoja
Narwianska — brak (SDF dla poszczegdlnych ostoi). Tym bardziej siedliska tegowe w Puszczy Biatowieskiej zastugujg na uwage i ochrone.
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Fot. 8. Piat siedliska *91DO0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino mugo-
Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne zlokalizowany na terenienie
lesnictwa tanczyno, 13.07.2023 (fot. J. Starus)
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Kod siedliska: *91E0Q
Nazwa typu siedliska: tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-
incanae) i olsy zrédliskowe

Charakterystyka

Ten typ siedliska obejmuje m. in. nadrzeczne lasy olszowe i olszowo-jesionowe. Wystepuje on przede wszystkim w dolinach rzek i
strumieni; czynnikiem ekologicznym decydujagcym o wystepowaniu tegdw sg warunki wodne (powolny, poziomy i pionowy ruch waéd
gruntowych). W obszarze Natura 2000 Puszcza Biatowieska gatunkiem lasotwdrczym jest olsza czarna Alnus glutinosa, z wiekszg badz
mniejszg domieszka takich gatunkdw jak: jesion wyniosty Fraxinus excelsior, swierk pospolity Picea abies, grab pospolity Carpinus betulus,
lipa drobnolistna Tilia cordata, dab szyputkowy Quercus robur. Warstwe krzewdw, o réznorodnym pokryciu w poszczegdlnych ptatach,
oprécz podrostu gatunkow drzew budujgcych drzewostan tworzy gtdwnie leszczyna pospolita Corylus avellana, w domieszce czeremcha
zwyczajna Padus avium, jarzab pospolity Sorbus aucuparia oraz rzadziej kruszyna pospolita Frangula alnus. Warstwa zielna jest zwarta i
bujnie rozwinieta. Licznie wystepujg gatunki z klasy Querco-Fagetea i rzedu Fagetalia sylvaticae, najczesciej sg to: gajowiec zotty
Galeobdolon Iluteum, niecierpek pospolity Impatiens noli-tangere, czworolist pospolity Paris quadrifolia, fiotek lesny Viola
reichenbachiana, prosownica rozpierzchta Milium effusum, szczyr trwaty Mercurialis perennis, zawilec gajowy Anemone nemorosa i
podagrycznik pospolity Aegopodium podagraria. Z gatunkdw charakterystycznych dla zwigzku Alno-Ulmion najczesciej wystepuja:
Sledziennica skretolistna Chrysosplenium alternifloium, gwiazdnica gajowa Stellaria nemorum, turzyca rzadkoktosa Carex remota,
czartawa pospolita Circaea lutetiana, kostrzewa olbrzymia Festuca gigantea, ziarnopton wiosenny Ficaria verna i inne. Z gatunkow
wyrozniajgcych podzwigzek Alnenion glutinoso-incanae odnotowano: wietlice samiczg Athyrium filix-femina, tojes¢ zwyczajng Lysimachia
vulgaris, pepawe btotng Crepis paludosa, jaskier roztogowy Ranunculus repens. Czesto pojawiajg sie rowniez gatunki przechodzace z
laséw olsowych z klasy Alnetea glutinosae, m.in.: psianka stodkogérz Solanum dulcamara, karbieniec pospolity Lycopus europaeus,
turzyca dtugoktosa Carex elongata, gatunki tgkowe: ostrozen warzywny Cirsium oleraceum, pepawa btotna Crepis paludosa, jaskier
roztogowy Ranunculus repens, wigzéwka btotna Filipendula ulmaria, $miatek darniowy Deschampsia caespitosa, knie¢ btotna Caltha
palustris, niezapominajka btotna Myosotis palustris. Rzadko w siedlisku pojawiajg sie gatunki szuwarowe z klasy Phragmitetea: przytulia
btotna Galium palustre, turzyca btotna Carex acutiformis, kosaciec z6tty Iris pseudacorus. Warstwe mszystg tworzg gtéwnie mokradtoszka
zaostrzona Calliergonella cuspidata, ptaskomerzyk pokrewny Plagiomnium affine, ptaskomerzyk falisty Plagiomnium undulatum.

W obszarze Natura 2000 Puszcza Biatowieska dominujg fegi olszowo-jesionowe Fraxino-Alnetum oraz typowa dla tej czesci kraju
odmiana tego zespotu ,teg swierkowy” Piceo-Alnetum. Odnotowane w trakcie inwentaryzacji ptaty olsu Zrodliskowego wystepuje w
postaci kilku, niewielkich ptatéw i majg marginalne znaczenie w ogélnej powierzchni tegdw.
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Na analizowanym terenie zagrozeniem dla siedliska jest zty stan sanitarny i zdrowotny jesionu, ktéry zamiera i ustepuje z
wiekszosci eutroficznych siedlisk hydrogenicznych. Kolejnym problemem jest grgdowienie siedliska, wynikajace z zaktécenia stosunkéw
wodnych i obnizenia poziomu wéd gruntowych. Cechg charakterystyczng jest mozaikowy uktad siedlisk grgdowych i fegowych, co istotnie
utrudnia wyznaczenie zwartych pfatéw tych dwu przedmiotéw ochrony.

Na analizowanym terenie (Obszar Natura 2000 Puszcza Biatowieska z wytgczeniem Biatowieskiego Parku Narodowego)
stwierdzono wystepowanie 313 ptatéw tego siedliska. Zlokalizowane sg na catym obszarze Puszczy z tym, ze najwieksze powierzchnie i
najwiecej ptatéw zlokalizowanych jest wzdtuz ciekdw wodnych: tutownia, Lesna Prawa, Perebel, Braszcza, Podcerkdwka, Krynica i ich
doptywdw a nastepnie w lokalnych obnizeniach — na N i E od Olchéwki, na S od Rybaki, rozlegty obszar ciggnacy sie tukiem na SE od
Hajndéwki, w kierunku Biatowiezy. Powierzchnie poszczegdlnych siedlisk na stanowiskach charakteryzuja sie bardzo rozbudowang linig
graniczng, dostosowang do rzezby terenu. Wielkos¢ areatu jest zréznicowana od kilkunastu aréow az do 80 hektardéw.

Reprezentatywnosé: zgodnie z SDF — A / po weryfikacji — A

Reprezentatywnos$¢ oceniono jako doskonaty. Na takg ocene wptywajg: 1/ wtasciwe zespoty i zbiorowiska roslinne typowe dla siedliska
91EO (zgodnie z Podrecznikiem metodycznym T. 5, Monitoring siedlisk przyrodniczych | 2010); 2/ lokalizacja stanowisk miesci sie w
granicach fitogeograficznego zasiegu siedliska i jego odmian w kraju; 3/ warunki srodowiskowe (edaficzne) sg typowe dla siedliska,
chociaz sg problemy z wiasciwymi stosunkami wodnymi; 4/ obecnos$¢ ponad 50 gatunkdw charakterystycznych i typowych dla zespotow
i zbiorowisk roslinnych siedliska 91EO, co stanowi niemal petny zestaw znany z obszaru Polski (ok.60 gat.): 5/ bardzo bogata flora, fauna,
mykobionta zwigzane ze starymi naturalnymi lasami; 6/ bardzo duzy areat naturalnych siedlisk przyrodniczych z obecnoscig dobrze
zachowanych starych drzewostandw; 7/ relatywnie niewielki udziat gatunkéw inwazyjnych, obcych siedliskowo i ekspansywnych.
Reprezentatywnos¢ siedliska ocenia sie jako doskonata. W Puszczy Biatowieskiej wystepuje szereg obnizen, dolin rzecznych w ktérych
wystepujg warunki do prawidtowego rozwoju siedliska. Siedlisko to cechuje sie w omawianym obszarze wtasciwg kombinacjg florystyczng
runa, nie odbiegajacg od tej opisywanej szeroko w literaturze przedmiotu.

Powierzchnia wzgledna: zgodnie z SDF — C / po weryfikacji — B (15% 2> p >2%). Zgodnie z Raportem Komisji Europejskiej w latach 2013-
2018 szacowana powierzchnia siedliska w regionie kontynentalnym wynosi 102500 ha. Na terenie obszaru Natura 2000 Puszcza
Biatowieska areat siedliska *91E0 wynosi 3540,56 ha i stanowi 3,45% powierzchni w stosunku do catkowitej powierzchni pokrytej przez

ten typ siedliska w kraju w regionie kontynentalnym.

Stan zachowania w obszarze: zgodnie z SDF — A / po weryfikacji — B
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Stan zachowania ocenia sie jako dobry. Pomimo, ze stan zachowania struktury okreslono jako doskonaty, to jednak stan zachowania
funkcji oceniono jako dobry. W zwigzku z tym ogdlny stan zachowania przedmiotu ochrony okreslono jako dobry. tegi w Puszczy
Biatowieskiej wykazujg duze zréznicowanie uwarunkowane zmiennoscig warunkdw wodnych. Czesto istniejg duze problemy w poprawnej
identyfikacji miedzy tegami wystepujgcymi na granicy z wilgotnymi gragdami lub mocno wilgotnych tegéw wystepujacych w kontakcie z
lasami olsowymi. Zmiany lokalnych warunkéw hydrologicznych prowadzace do ,olsowienia” tegéw lub przesuszenia olséw oraz
powszechne zjawisko grgdowienia przesuszonych ptatow laséw tegowych sg powodem zmian powierzchni tego siedliska. Ponadto wiele
powierzchni wykazywanych w dotychczasowym PZO jako siedlisko 91EOQ w trakcie pdzniejszych prac inwentaryzacyjnych okazato sie
olsami co réwniez przekfada sie na ubytek powierzchni siedliska w obszarze wzgledem dotychczasowych dokumentacji.

Stosunki wodne sg gtdownym determinantem oceny poszczegodlnych ptatéw siedlisk, wptywajg one bowiem na skfad runa i drzewostanu.
W miejscach zabagnionych w runie spotykane sg w znacznej ilosci gatunki siedlisk bagiennych, a w miejscach przesuszonych dochodzi do
ekspansji gatunkow azotolubnych jak np. pokrzywa zwyczajna lub obserwowane sg procesy gragdowienia. Niewtasciwe uwilgotnienie
czesto jest tez przyczyng monotypizacji drzewostanu. Zaréwno ptaty przesuszone jak i zabagnione odznaczajg sie czesto czysto olszowym
drzewostanem.

Stan zachowania struktury - doskonale zachowany (l). Stopienn zachowania struktury okreslono usredniajgc oceny wskaznikow
specyficznej struktury i funkcji poszczegdlnych ptatow w obszarze i poréwnujgc je do danych krajowych (Podrecznik metodyczny T. 5,
Monitoring siedlisk przyrodniczych | 2010). Przy ocenie zachowania struktury kluczowe znaczenie ma ocena wskaznikow kardynalnych, a
zwtaszcza — gatunki charakterystyczne (80% stanowisk na FV, 20% - U1), dominujace, (74 % stanowisk na FV, 25% - U1), inwazyjne (96 %
stanowisk na FV, 4% - U1), ktére w skali obszaru ksztattuja sie na bardzo wysokim poziomie. Przytoczone wartosci daty podstawe, aby
uznac stan zachowania struktury za doskonale zachowany. Tak wysokie oceny dotyczg rowniez wielu pozostatych wskaznikow w ramach
parametru Specyficzna struktura i funkcja.

Stan zachowania funkcji — dobre perspektywy (ll). Ocena ta wynika ze spostrzezen ekspertow w terenie dotyczacych proceséw
przyrodniczych (niekorzystne zmiany stosunkéw wodnych, choroba jesionu, udziat apofitéw) i oceny Perspektyw ochrony. Na ponad 60
% stanowisk perspektywy ochrony okreslono jako dobre, srednie lub niekorzystne. Najczestszg przyczyng niskiej oceny sg niewtasciwe
warunki hydrologiczne

Mozliwos¢ odtworzenia: W zwigzku z ocenami doskonata (1) przypisanymi do stanu zachowania struktury oraz dobre dla zachowania
funkcji nie zachodzi potrzeba odtworzenia przedmiotu ochrony.
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Ocena ogolna: zgodnie z SDF — A / po weryfikacji — B

Taka ocena wynika z: jakosci danych — G (szczegdtowe badania terenowe), Reprezentatywnosci — A, Powierzchni wzglednej - B, Stanu
zachowania — B.

Aktualnie wartos¢ obszaru okreslono na B, co znaczy, ze obszar Natura 2000 Puszcza Biatowieska ocenia sie jako dobry dla ochrony
siedliska *91EO.

Na obszarach Natura 2000, w rejonie NE Polski siedlisko jest stwierdzane w wiekszosci obszaréw Natura 2000, ale Puszcza Biatowieska
charakteryzuje sie najwiekszg powierzchnig (3540,56 ha). Dla przyktadu: Ostoja Nadbuzariska — 2301 ha, Ostoja Augustowska — 2141,
Ostoja Knyszynska — 1769, Dolina Biebrzy —37 ha, Ostoja w Dolinie Gérnej Narwi— 302, Jelonka — 20 ha, Ostoja Narwiariska — 372 ha (SDF
dla poszczegdlnych ostoi). Tym bardziej siedliska tegowe w Puszczy Biatowieskiej zastugujg na uwage i ochrone.
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Fot. 9. 91EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i
olsy zrodliskowe, pfat siedliska zlokalizowany na terenie le$nictwa Teremiski, 09.05.2023 (fot. J. Starus)
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Fot. 10. 91EO0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae)
i olsy zrodliskowe, pfat siedliska zlokalizowany na terenie nadlesnictwa Olchdwka, 26.04.2023 (fot. A. Przemyski)
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Kod siedliska: 91F0
Nazwa typu siedliska: tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum)

Charakterystyka

teg wigzowo-jesionowy typowy (Ficario-Ulmetum) jest zespotem o zréznicowanej strukturze pionowej i przestrzennej z wyraznie
zaznaczong zmiennoscig sezonowg. W wyzszej warstwie gtéwnymi gatunkami sg dagb szyputkowy Quercus robur oraz jesion wyniosty
Fraxinus excelsior. W nizszych warstwach wystepuja: olsza czarna Alnus glutinosa, grab pospolity Carpinus betulus, wigz szyputkowy
Ulmus laevis, lipa drobnolistna Tilia cordata, klon pospolity Acer platanoides. Dobrze rozwinietg warstwe podszytu budujg m.in. leszczyna
pospolita Corylus avellana, szaktak pospolity Rhamnus cathartica, czeremcha zwyczajna Padus avium, kalina koralowa Viburnum opulus,
trzmielina pospolita Euonymus europaeus. Warstwa zielna sktada sie z takich gatunkow jak: $ledziennica skretolistna Chrysosplenium
alternifolium, miodunka éma Pulmonaria obscura, czysciec lesSny Stachys sylvatica, czartawa pospolita Circaea lutetiana, bluszczyk
kurdybanek Glechoma hedereacea, podagrycznik pospolity Aegopodium podagraria, pokrzywa zwyczajna Urtica dioica, prosownica
rozpierzchta Milium effusum, turzyca lesSna Carex sylvatica, kopytnik pospolity Asarum europaeum, gwiazdnica gajowa Stellaria nemorum,
szczyr trwaly Mercurialis perennis, pepawa btotna Crepis paludosa, szczawik zajeczy Oxalis acetosella, dagbrowka roztogowa Ajuga
reptans, wietlica samicza Athyrium filix-femina, turzyca rzadkoktosa Carex remota, gwiazdnica wielkokwiatowa Stellaria holostea,
przylaszczka pospolita Hepatica nobilis i inne. Sktad gatunkéw charakterystycznych nie jest zamknietym indeksem i zalezy od wielu
czynnikow. Nie mniej w projekcie planu ochrony starano sie trzymac wykazu podanego w Monitoringu siedlisk przyrodniczych Il 2012.

Na analizowanym terenie (Obszar Natura 2000 Puszcza Biatowieska z wytgczeniem Biatowieskiego Parku Narodowego)
stwierdzono wystepowanie 14 ptatéw tego siedliska. Stanowiska wystepujg: w Puszczy Lackiej — na E od miejscowosci Waski, naSi N od
Krynicy, Na N od Masiewa Drugiego, na wysoko$ci Nowosadéw — oddziat 185 i 186, miedzy Hajnédwkg a Budami — oddziat 333, na S od
Hajndéwki, miedzy Biatowiezg a Pogorzelcami. Wielko$¢ powierzchni siedliska na stanowisku zamyka sie w przedziatach od 14,17 ha do
0,56 ha. Ptaty siedliska 91F0 wystepujg na styku tegu 91EO i gragdu 9170. Nalezy zauwazy¢, ze fitocenozy te znajduja sie w dynamicznej
fazie przemian, co wynika z niekorzystnych zmian hydrologicznych, ktére sg przyczyng gradowienia tegéw. Mamy zatem zjawisko
przechodzenia siedliska 91E0 w 91FO0 lub bezposrednio w 9170, jak tez przeksztatcanie sie 91FO w grad 9170.
Reprezentatywnosc: zgodnie z SDF — A / po weryfikacji — B
Reprezentatywnos$¢ oceniono jako dobrg. Na takg ocene wptywajg: 1/ wtasciwy zespdt, inne zbiorowiska pokrewne typowe dla siedliska
91F0 (zgodnie z Podrecznikiem metodycznym T. 5, Monitoring siedlisk przyrodniczych 11l 2012); 2/ lokalizacja stanowisk miesci sie w
granicach fitogeograficznego zasiegu siedliska i jego odmian w kraju; 3/ warunki Srodowiskowe (edaficzne) sg typowe (lub zblizone do
typowych) dla siedliska, chociaz sg problemy z wtasciwymi stosunkami wodnymi; 4/ obecnos$é prawie 50 gatunkdw charakterystycznych
i typowych dla zespotu i zbiorowisk roslinnych siedliska 91F0, co stanowi niemal petny zestaw znany z obszaru Polski (ponad 50 gat.);
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natomiast sktad i udziat w pokryciu gatunkéw drzew, na znacznej czesci, nie jest wtasciwy. Brakuje gtéwnie wigzdéw oraz jest problem z
wypadaniem jesionu: 5/ bardzo bogata flora, fauna, mykobionta zwigzane ze starymi naturalnymi lasami; 6/ relatywnie niewielki udziat
gatunkdw inwazyjnych, obcych siedliskowo i ekspansywnych.

Powierzchnia wzgledna: zgodnie z SDF - C/ po weryfikacji — C (2% 2 p >0%). Zgodnie z Raportem Komisji Europejskiej w latach 2013-2018
szacowana powierzchnia siedliska w regionie kontynentalnym wynosi 30000 ha. Na terenie obszaru Natura 2000 Puszcza Biatowieska
areat siedliska 91F0 wynosi 70,08 ha i stanowi 0,23% powierzchni w stosunku do catkowitej powierzchni pokrytej przez ten typ siedliska
w kraju w regionie kontynentalnym.

Stan zachowania w obszarze: zgodnie z SDF — A / po weryfikacji — B

Stan zachowania ocenia sie jako dobry. Wynika to z dobrych ocen dotyczgcych stanu zachowania struktury (dobrze zachowana) oraz
stanu zachowania funkcji (dobre perspektywy). Siedlisko 91F0 w Puszczy Biatowieskiej zostato potwierdzone w postaci kilkunastu ptatow
(14). Cho¢ w catym obszarze badan stwierdzono wiele powierzchni, ktdre fizjonomig przypominajg zesp6t Ficario-Ulmetum, zostaty one,
gtownie z braku obecnosci w drzewostanie i podroscie wigzu, uznane za grad. Zresztg z braku wyraznych identyfikatorow
fitosocjologicznych istniejg duze problemy identyfikacji i odrdznienia tego siedliska od tegdw Fraxino-Alnetum i gradéw Tilio-Carpinetum.
Powierzchnia siedliska w obszarze jest stabilna. Spotykane w wielu miejscach naloty graba mogg swiadczy¢ o procesie grgdowienia fegow
debowo-wigzowo-jesionowych i stopniowego przeksztatcania sie tegu Ficario-UImetum w grady, co znajduje swoje odbicie w ocenie
wskaznikdéw Specyficznej struktury i funkcji. Procesy grgdowienia wptywajg na ocene charakterystycznej kombinacji florystycznej runa i
gatunki dominujace. Te dwa wskazniki oraz stosunki wodno-wilgotnosciowe oceniono jako niezadowalajgce co przekfada sie na ocene
stanu siedliska w obszarze.

Stan zachowania struktury - dobrze zachowany (ll). Stopient zachowania struktury okreslono usredniajac oceny wskaznikéw specyficznej
struktury i funkcji poszczegdlnych ptatow w obszarze i poréwnujac je do danych krajowych (Podrecznik metodyczny T. 5, Monitoring
siedlisk przyrodniczych 111 2012). Przy ocenie zachowania struktury kluczowe znaczenie ma ocena wskaznikdw kardynalnych, a zwtaszcza
— charakterystyczna kombinacja florystyczna runa (71% stanowisk na FV, 29% - U1), gatunki dominujace, (36 % stanowisk na FV, 50% -
U1, 14 % na U2), gatunki obce geograficznie w drzewostanie (100 % stanowisk na FV), martwe drewno lezgce lub stojgce (71% stanowisk
na FV, 21 % na U1), stosunki wodno-wilgotnosciowe (57% stanowisk na FV, 43% na U1) ktére w skali obszaru ksztattujg sie na wysokim
poziomie. Przytoczone wartosci daty podstawe, aby uzna¢ stan zachowania struktury za dobrze zachowany. Wysokie oceny dotycza
rowniez wielu pozostatych wskaznikdw w ramach parametru Specyficzna struktura i funkcja.
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Stan zachowania funkcji - dobre perspektywy (llI). Ocena ta wynika ze spostrzezen ekspertow w terenie dotyczgcych proceséw
przyrodniczych (niekorzystne zmiany stosunkéw wodnych (dla 43 % stanowisk), udziat gatunkéw dominujgcych (50% stanowisk) i oceny
Perspektyw ochrony. Na ponad 86 % stanowisk perspektywy ochrony okreslono jako dobre. Najczestszg przyczyng obnizonej oceny sg
niewtasciwe warunki hydrologiczne i skutki w postaci grgdowienia.

Mozliwos¢ odtworzenia: W zwigzku z ocenami przypisanymi do stanu zachowania struktury jako dobrze zachowane oraz dla zachowania
funkcji jako dobre perspektywy nie zachodzi potrzeba odtworzenia przedmiotu ochrony.

Ocena ogdlna: zgodnie z SDF — A / po weryfikacji — B

Taka ocena wynika z: jakosci danych — G (szczegdtowe badania terenowe), Reprezentatywnosci — B, Powierzchni wzglednej - C, Stanu
zachowania — B.

Aktualnie wartos¢ obszaru okreslono na B, co znaczy, ze obszar Natura 2000 Puszcza Biatowieska ocenia sie jako dobry dla ochrony
siedliska 91FO0.

Na obszarach Natura 2000, w rejonie NE Polski siedlisko jest stwierdzane w wiekszosci obszaréw Natura 2000, ale Puszcza Biatowieska
charakteryzuje sie relatywnie duzg powierzchnig (70,08 ha). Dla przyktadu: Ostoja Nadbuzanska — 230 ha, Ostoja Augustowska — brak,
Ostoja Knyszyriska — 1592, Dolina Biebrzy — 10 ha, Ostoja w Dolinie Gérnej Narwi — 49, Jelonka — brak, Ostoja Narwianska — 37 ha (SDF
dla poszczegolnych ostoi). Tym bardziej siedliska tegowe w Puszczy Biatowieskiej zastugujg na uwage i ochrone.

Aktualnie warto$¢ obszaru okreslono na B, co znaczy, ze obszar Natura 2000 Puszcza Biatowieska ocenia sie jako dobry dla ochrony
siedliska 91FO0.
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Fot. 11. 91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum), ptat siedliska zlokalizowany na terenie nadlesnictwa
Browsk, 31.08.2023 (fot. J. Starus)
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Kod siedliska: 9110
Nazwa typu siedliska: Cieptolubne dgbrowy (Quercetalis pubescenti-petraeae)

Charakterystyka (na podstawie: wtasnych prac terenowych 2023 i 2024 oraz opracowan: Mroza 2010, Wysocki, Sikorski 2014)

Nalezg tutaj Swietliste oraz cieptolubne lasy debowe o luznym zwarciu drzewostanu i raczej stabo rozwinietej warstwie podszytu.
Stanowig one postacie kresowe subkontynentalnych kserotermicznych dgbréw lub $rédziemnomorskich kserotermicznych lasow
debowych. Sposréd zespotdw roslinnych reprezentujgcych siedlisko przyrodnicze, a wskazanych przez Mroza (2010) w granicach
analizowanego obszaru wskaza¢ mozemy wytgcznie dgbrowe swietlistg Potentillo albae-Quercetum. Brak tu typowo wyksztatconych i
dobrze zachowanych ptfatach zwarcie warstwy drzew osigga poziom 60-70%. Warstwa ta budowana jest przede wszystkim przez dab -
bezszyputkowego Quercus petraea i szyputkowego Q. robur. W domieszce naturalnie wystepuje sosna zwyczajna Pinus sylvestris. W
warstwie krzewow, ktdra nie osigga znacznego zwarcia, odnotowaé¢ mozna przede wszystkim leszczyne Corylus avellana, trzmieline
brodawkowatg Euonymus verrucosus, nielicznie jarzgb pospolity Sorbus aucuparia, grusze pospolitg Pyrus communis, gtogi Crataegus sp.,
berberys zwyczajny Berberis vulgaris. Runo jest bogate i wielogatunkowe. Czesto spotyka sie takie gatunki jak: Calamagrostis arundinacea
Trzcinnik lesny, Clinopodium vulgare Czyscica storzyszek, Convallaria majalis Konwalia majowa, Galium boreale Przytulia pdtnocna,
Hypericum montanum Dziurawiec skapolistny, pieciornik biaty Potentilla alba, dzwonek brzoskwiniolistny Campanula persicifolia,
ciemiezyk biatokwiatowy Vincetoxicum officinalis, bukwica zwyczajna Betonica officinalis, Ranunculus polyanthemos Jaskier
wielokwiatowy, Serratula tinctoria Sierpik barwierski, Vaccinium myrtillus Boréwka czarna, Vicia cassubica Wyka kaszubska. W wielu
ptatach duzg role odgrywajg gatunki muraw kserotermicznych i okrajkdw, w tym m.in. kfosownica pierzasta Brachypodium pinnatum,
groszek czerniejgcy Lathyrus niger, gorysz siny Peucedanum cervaria, traganek szerokolistny Astragalus glycyphyllos. Sq to zbiorowiska
obfitujgce w rzadkie gatunki roslin oraz podlegajgce ochronie prawnej: Daphne mezereum, Lilium martagon, Melittis melissophyllum,
Platanthera chlorantha, P. bifolia.

W granicach analizowanego obszaru znanych jest 11 pfatéw siedliska. Najwieksze powierzchnie wyksztatcajg sie wzdtuz dawnej
kolejki Hajnéwka — Biatowieza (gtdwnie miedzy Nieznanym Borem a Czerlonkg) i znacznie mniejsze na S od Czerlonka Lesnaina S od
Grédka (okolice Biatowiezy). Na osobng uwage zastuguje historyczne stanowisko w oddziale 249 — obecnie obserwuje sie tutaj wyrazna
zmiane charakteru zbiorowiska roslinnego. Juz we weczesniejszych dokumentacjach (PZO 2011, Inwentaryzacja przyr. 2016-2018)
zwracano uwage na zachodzgce procesy grgdowienia. Aktualnie drzewostan (warstwy Al, A2) osigga duze zwarcie na poziomie
przekraczajgcym przynajmniej w niektorych fragmentach 100%. Nastepuje rozwdéj warstwy podszytu, ktdra w czesci fragmentow osigga
zwarcie 40% i wiecej. W runie dominujg gatunki typowe dla graddw, a sposrdd roslin zwigzanych ze Swietlistymi lasami debowymi
odnotowano nielicznie wystepujace ktosownice pierzastg Brachypodium pinnatum oraz miodownik melisowaty Melittis melissophyllum.

Reprezentatywnos¢: zgodnie z SDF — C / po weryfikacji — C (znaczaca)
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Reprezentatywnos¢ ocenia sie jako znaczgca. Cieptolubne dabrowy Quercetalis pubestentis-petraeae zajmujg w polskiej cze$ci Puszczy
Biatowieskiej marginalne powierzchnie, w ktorych obecny stan wyksztatcenia runa odbiega znaczgco od typowego runa cieptolubnych
Dabrow.

Na takg ocene wptywajg: 1/ mato wtasciwe zespoty i zbiorowiska roslinne typowe dla siedliska 9110 (zgodnie z Podrecznikiem
metodycznym T. 5, Monitoring siedlisk przyrodniczych | 2010); 2/ lokalizacja stanowisk miesci sie w granicach fitogeograficznego zasiegu
siedliska i jego odmian w kraju; 3/ warunki Srodowiskowe (edaficzne) sg typowe dla siedliska; 4/ obecno$¢ 16 gatunkéw
charakterystycznych i typowych dla zespotéw i zbiorowisk roslinnych siedliska 9110, wobec okoto 30 typowych dla siedliska w kraju; 5/
bardzo bogata flora, fauna, mykobionta zwigzane ze starymi naturalnymi lasami; 6/ obecno$¢ dobrze zachowanych starych
drzewostanéw; 7/ relatywnie niewielki udziat gatunkéw inwazyjnych, obcych siedliskowo i ekspansywnych.

Powierzchnia wzgledna: zgodnie z SDF — C / po weryfikacji — C (2% = p >0%). Zgodnie z Raportem Komisji Europejskiej w latach 2013-
2018 szacowana powierzchnia siedliska w regionie kontynentalnym wynosi 9400 ha. Na terenie obszaru Natura 2000 Puszcza Biatowieska
areat siedliska 9110 wynosi 53,74 ha i stanowi 0,57% powierzchni w stosunku do catkowitej powierzchni pokrytej przez ten typ siedliska
w kraju w regionie kontynentalnym.

Stan zachowania w obszarze: zgodnie z SDF — C / po weryfikacji — C (zdegradowany)

Stan zachowania ocenia sie jako zdegradowany. Ptaty wskazane jako siedlisko 9110 nawigzujg do gradu. Siedlisko to wymaga bowiem
wypasu lub zabiegdw (wycinania pedowcdéw) uniemozliwiajgcych rozwijanie sie bujnej warstwy krzewdéw. Cechg identyfikacyjng tego
typu dabréow jest luzna struktura drzewostanu umozliwiajgce przedostanie sie promieni stonecznych do dna lasu, gdzie w duzym
nagromadzeniu powinny wystepowac rosliny Swiattolubne. Brak wyzej wymienionych zabiegéw doprowadzit do ewolucji biocentyczne;j i
sukcesji podrostu drzew, zacieniajgcych i eutrofizujgcych podtoze. W zwigzku z powyzszym Zle oceniono wskazniki kardynalne takie jak
udziat gatunkéw swiattolubnych, udziat gatunkdéw charakterystycznych czy zwarcie koron drzew. Dalsze perspektywy zachowania ptatéw
roslinnosci noszgcego znamiona Swietlistej dgbrowy sg zte. Bez podjecia dziatarh w postaci przeswietlenia drzewostanu i podszytu oraz
wypasu lub wykaszania runa, siedlisko w perspektywie 20 lat zostanie bezpowrotnie utracone.

Stan zachowania struktury — Ill czesciowo zdegradowana. Ze wzgledu na mato reprezentatywng liczbe gatunkéw charakterystycznych

i typowych (U2), gatunki dominujgce (U2), gatunki cieptolubne (U2) Strukture drzewostanu — duze zwarcie koron drzew (U2). Siedlisko
okreslono jako czesciowo zdegradowane.

90



Stan zachowania funkcji — Il niekorzystne perspektywy. Ze wzgledu na przewage w runie grgdowych gatunkéw oraz zachodzace
naturalne procesy sukcesyjne, stan zachowania funkcji okreslono jako niekorzystne perspektywy

Mozliwos¢ odtworzenia — Il mozliwe przy srednim nakfadzie kosztow. Systematyczne i stopniowe usuwanie nadmiaru drzew i krzewoéw,
ciggte zabiegi koszenia, a zwtaszcza w miare mozliwosci spasanie powinny w przeciggu pierwszych 7-10 lat przynies¢ pierwsze pozytywne
efekty. Po 20 latach (czas funkcjonowania planu ochrony) siedlisko powinno uzyska¢ co najmniej ocene B na catym obszarze. Naktad
kosztéw nalezy szacunkowo okresli¢ jako sredni, ale akceptowalny z racji na role obszaru w zachowaniu siedliska w tym regionie kraju

Ocena ogdlna: zgodnie z SDF — C / po weryfikacji— C

Aktualnie warto$¢ obszaru okreslono na C, co znaczy, ze obszar Natura 2000 Puszcza Biatowieska ocenia sie jako znaczacy dla ochrony
siedliska 91I0.
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Fot. 12. 9110 Cieptolubne dabrowy (Quercetalis pubescenti-petraeae), ptat zlokalizowany na terenie nadle$nictwa Biatowieza,
28.06.2023 (fot. P. Pawlikowski)
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5. OCENA STANU OCHRONY SIEDLISK PRZYRODNICZYCH BEDACYCH PRZEDMIOTAMI OCHRONY W OBSZARZE

5.1. Rzeczywisty stan ochrony siedlisk przyrodniczych
Rzeczywisty stan ochrony siedlisk przyrodniczych zostat wskazany w tabeli stanowigcej zatgcznik nr 2 do operatu.

Tab. 14. Ogdlna ocena stanu ochrony siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotem ochrony w Obszarze Natura 2000 Puszcza
Biatowieska z wytgczeniem powierzchni Biatowieskiego Parku Narodowego

Ogolna ocena stanu ochrony siedlisk przyrodniczych w obszarze Natura 2000 Puszcza Biatowieska poza obszarem Biatowieskiego Parku
L.p.
Narodowego
1. . C . 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z
Kod i nazwa siedliska przyrodniczego , .
Nympheion, Potamion
llo$¢ stanowisk 1
Powierzchnia tgczna ptatéw siedliska 0,02 ha
Parametry i wskazniki estaW|en|t’e ocen wskazn.lkow na Ocena wskaznika/parametru
poszczegdlnych stanowiskach
Powierzchnia siedliska 1-U2 U2
*Charakterystyczna kombinacja zbiorowisk w
- . 1-U1 Ul
© obrebie transektu
é *Gatunki wskazujgce na degradacje siedliska 1-FV FV
g @ *Barwa wody 1-U1 Ul
nw O
© = *Konduktywnos¢ (przewodnictwo elektrolityczne) 1-FV FV Ul
o 2 *Przezroczystos¢ wody 1-FV FV
% Odczyn wody 1-FV FV
2 Plankton: Fitoplankton 1-XX XX
Plankton: Zooplankton 1-XX XX
Perspektywy ochrony 1-U2 u2
Ocena ogdlna u2
2. Kod i nazwa siedliska przyrodniczego *6230 Gorskie i nizowe murawy bliinic?kowe (Nardion - ptaty bogate
florystycznie)
Ilos$¢ stanowisk 32
Powierzchnia tgczna ptatéw siedliska 28,94 ha
Zestawieni kazniko
Parametry i wskazniki es aW|en|(’e ocen ws azn.l owna Ocena wskaznika/parametru
poszczegdlnych stanowiskach
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Powierzchnia siedliska 20—-FV,1-U1,3-U2,8-XX FV

. *Gatunki charakterystyczne 15-FV, 10-U1,7-U2, 0-XX Ul

g Gatunki dominujace 8—FV,9- U1, 15— U2, 0— XX u2

2o Bogactwo gatunkowe 22-FV,10-U1,0-U2,0-XX FV

@ g Obce gatunki inwazyjne 31— FV, 1-U1, 0- U2, 0— XX FV U1

§ 3 *Rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych 19-FV,4-U1,9-U2,0-XX Ul

g *Ekspansja krzewdw i podrostu drzew 29-FV,3-U1,0-U2,0-XX FV

g Eutrofizacja 25-FV,3-U1, 4— U2, 0— XX FV

» *Struktura przestrzenna ptatéw siedliska 15-FV,14-U1,3-U2,0-XX ul
Perspektywy ochrony 8—-FV,15-U1, 9-U2, 0— XX Ul
Ocena ogdlna ul

Kod i nazwa siedliska przyrodniczego

6510 Nizowe i gorskie Swieze taki uzytkowane
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)

llo$¢ stanowisk 88
Powierzchnia tgczna ptatéw siedliska 349,26 ha
Parametry i wskazniki ZestaW|enu’a ocen wskazn.lkow na Ocena wskaznika/parametru
poszczegdlnych stanowiskach
Powierzchnia siedliska 36—-FV,3-U1,0-U2,49 - XX XX
. Struktura przestrzenna pfatéw siedliska 68—-FV,15-U1,5-U2, 0-XX FV
g *Gatunki charakterystyczne 44 —FV, 36 - U1, 8- U2, 0—XX Ul
2 o Gatunki dominujgce 34—-FV,35-U1,19-U2,0—- XX Ul
z g Obce gatunki inwazyjne 73-FV,13-U1,2-U2,0-XX FV U1
§ 3 *Gatunki ekspansywne roslin zielnych 50-FV,30-U1,8-U2,0-XX FV
g *Ekspansja krzewdw i podrostu drzew 71-FV,13-U1,4-U2,0-XX FV
‘g’_ Udziat dobrze zachowanych ptatéw siedliska 32-FV,35-U1,21-U2,0-XX Ul
« Wojtok (martwa materia organiczna) 64 —FV,18-U1, 6-U2,0—- XX FV
Perspektywy ochrony 47 - FV, 38-U1, 3-U2,0-XX Ul
Ocena ogdlna ul

Kod i nazwa siedliska przyrodniczego

7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska
(przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-Caricetea)

[los¢ stanowisk

23

Powierzchnia tgczna ptatéw siedliska

20,44 ha

Parametry i wskazniki

Zestawienie ocen wskaznikow na

. . Ocena wskaznika/parametru
poszczegdlnych stanowiskach /p
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Powierzchnia siedliska 0-FV, 0-U1, 0-U2,23-XX XX
— *Gatunki charakterystyczne 13-FV,9-U1,1-U2,0- XX FV
© Gatunki dominujace 5-FV,11-U1,7-U2,0-XX Ul
E *Pokrycie i struktura gatunkowa mchéw 10-FV,4-U1,9-U2,0-XX Ul
g Q *QObce gatunki inwazyjne 22-FV,1-U1,0-U2,0-XX FV
E 3‘; *Gatunki ekspansywne roslin zielnych 5-FV,3-U1,15-U2,0-XX u2 u2
o 2 Obecnosc¢ krzewdw i podrostu drzew 1-FV,5-U1,17-U2,0-XX u2
> *Stopier uwodnienia 10— FV, 2 - U1, 11— U2, 0 — XX U2
a Pozyskanie torfu 21— FV, 2— U1, 0— U2, 0— XX FV
Melioracje odwadniajace 22-FV,0-U1,1-U2,0-XX FV
Perspektywy ochrony 1-FV,13-U1, 9-U2,0-XX Ul

Ocena ogdlna

u2

Kod i nazwa siedliska przyrodniczego

7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk

i mechowisk

llo$¢ stanowisk

Powierzchnia tgczna ptatéw siedliska

Parametry i wskazniki

Zestawienie ocen wskaznikéw na
poszczegdlnych stanowiskach

Ocena wskaznika/parametru

Powierzchnia siedliska

Specyficzna struktura i funkcje

Procent powierzchni zajety przez siedlisko na
transekcie

*Gatunki charakterystyczne

Gatunki dominujace

*Pokrycie i struktura gatunkowa mchéw

Obce gatunki inwazyjne

*Gatunki ekspansywne roslin zielnych

*Zakres pH

*Ekspansja krzewow i podrostu drzew

*Stopien uwodnienia

Pozyskanie torfu

Melioracje odwadniajgce

Perspektywy ochrony

Ocena ogdlna
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Kod i nazwa siedliska przyrodniczego

9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-

Carpinetum)
llo$¢ stanowisk 970
Powierzchnia tagczna ptatéw siedliska 22884,09 ha
. L Zestawienie ocen wskaznikow na L.
Parametry i wskazniki . . Ocena wskaznika/parametru
poszczegolnych stanowiskach
Powierzchnia siedliska 0-FV, 0-U1, 0-U2,970- XX XX
*Charakterystyczna kombinacja florystyczna 565 -FV, 341-U1,64-U2, 0-XX FV
Inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie 598 - FV, 240- U1, 132 - U2, 0- XX Ul
-f,—’- Ekspansywne gatunki rodzime w runie 630-FV,169-U1,171-U2,0- XX FV
E Struktura pionowa i przestrzenna roslinnosci 504 - FV, 283 - U1, 183 - U2, 0- XX FV
= Wiek drzewostanu (obecnos¢ starodrzewu) 511-FV,376-U1,83-U2,0-XX FV
g Naturalne odnowienie drzewostanu 820-FV, 142 -U1,8-U2,0-XX FV
% Gatunki obce w drzewostanie 964 - FV, 5- U1, 1- U2, 0- XX FV Y
2 Martwe drewno (tgczne zasoby) 873-FV,53-U1,44-U2,0-XX FV
g Martwe drewno wielkowymiarowe 642 - FV, 87 -U1, 241 - U2, 0- XX FV
& Mikrosiedliska drzewne (drzewa biocenotyczne) 725-FV, 155-U1,90- U2, 0 - XX Fv
g Inn.e zniekszta’rcenia,.w tym zniszczenia runa i gleby 808 - FV, 146 - UL, 16 - U2, 0- XX v
a\ zwigzane z pozyskaniem drewna
Stan kllfczowych.dla réinorodnoét.:i biplogicznej 5-FV,0-UL 0- U2, 965 - XX XX
gatunkdéw lokalnie typowych dla siedliska
Perspektywy ochrony 719-FV, 249-U1, 2-U2,0-XX FV
Ocena ogdlna FV

Kod i nazwa siedliska przyrodniczego

*91DO0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis,
Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-
Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne

[los¢ stanowisk

205

Powierzchnia tgczna ptatéw siedliska

478,98 ha

Parametry i wskazniki

Zestawienie ocen wskaznikow na

. . Ocena wskaznika/parametru
poszczegdlnych stanowiskach /p

Powierzchnia siedliska 0-FV, 0-U1, 0-U2, 205 - XX XX
>EL-7 *Gatunki charakterystyczne 86-FV,80-U1,39-U2,0-XX FvV
N g g < Gatunki dominujace 54 -FV,94 - U1, 57-U2,0- XX Ul Ul
nwE *| *Inwazyjne gatunki obce w runie 196-FV,9-U1,0-U2,0-XX FV
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Rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych

100 - FV, 46-U1,59-U2, 0 - XX

Ul

gatunkdw lokalnie typowych dla siedliska

*Uwodnienie 43 -FV,79-U1, 83-U2,0-XX Ul
Wiek drzewostanu 76 -FV,98 - U1, 31-U2,0- XX FV
*Gatunki obce geograficznie w drzewostanie 205-FV,0-U1,0-U2,0-XX Fv
*Gatunki obce ekologiczne w drzewostanie 197 -FV,7-U1,1-U2,0-XX FV
Naturalne odnowienie drzewostanu 110-FV,79-U1,16-U2,0- XX FV
*Wystepowanie mchéw torfowcow (wskaznik

kardynalny jedynie w sosnowych borach 87 -FV,77-U1,31-U2,10- XX Ul
bagiennych)

Wystepowanie charakterystycznych krzewinek 52 -FV,57-U1, 29-U2, 67 - XX Ul
Pionowa struktura roslinnosci 119-FV, 68-U1, 18- U2, 0- XX FV
Zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem 205 - FV, 0- UL, 0-U2, 0 - XX v
drewna

Inne znieksztatcenia 191-FV,12-U1,2-U2,0-XX FV
Stan kluczowych dla réznorodnosci biologicznej 2-FV,0-UL 0- U2, 203 - XX XX

Perspektywy ochrony

28 -FV, 108 -U1, 69-U2,0-XX

Ul

Ocena ogdlna

ul

Kod i nazwa siedliska przyrodniczego

*91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-
fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy irédliskowe

llo$¢ stanowisk

313

Powierzchnia tgczna ptatéw siedliska

3540,56

Parametry i wskazniki

Zestawienie ocen wskaznikow na
poszczegdlnych stanowiskach

Ocena wskaznika/parametru

Ul

Powierzchnia siedliska 0-FV,0-U1, 0-U2,313-XX XX
p *Gatunki charakterystyczne 242 -FV,69-U1,2-U2,0-XX Fv
g *Gatunki dominujace 201-FV,101-U1,11-U2,0-XX Fv
2 o Gatunki obce geograficznie w drzewostanie 313-FV,0-U1,0-U2,0-XX FV
z _g *Inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie 293-FV,20-U1,0-U2,0-XX FV
ﬁ 3 Ekspansywne gatunki rodzime (apofity) w runie 229-FV,61-U1,23-U2,0-XX FV
‘g. - Martwe drewno (tgczne zasoby) 285-FV,19-U1,9-U2,0- XX FV
“’g,_ :g/loa;::v:r:;i\?go lezgce lub stojgce >3 m dtugosci i 215 - FV, 34- UL, 64- U2, 0 - XX FV
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Naturalnos¢ koryta rzecznego (stosowac tylko,

S . . . L 114 -FV, 23 - U1, 8- U2, 168 - XX FV
jezeli wystepowanie fegu jest zwigzane z ciekiem)

Rezim vyodny w tym rytm zalewow, jesli 158 - FV, 135- U1, 17 - U2, 3 - XX U1
wystepuja
Wiek drzewostanu 158 - FV, 140- U1, 15- U2, 0 - XX FV
Pionowa struktura roslinnosci 215-FV,79-U1,19-U2,0- XX FV
Naturalne odnowienie drzewostanu 222 -FV,90-U1,1-U2,0-XX FV
Zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem 312-FV, 1- UL 0-U2, 0 - XX FV
drewna
Inne znieksztatcenia 297 -FV,13-U1,3-U2,0-XX FV
Stan kluczowych dla réznorodnosci biologicznej
gatunkdw lokalnie typowych dla siedliska 0-FV,0-UL 0- U2, 313 - XX XX

(wskaznik fakultatywny, stosowac tylko, gdy sg
odpowiednie dane)

Perspektywy ochrony

149 - FV, 157-U1, 7-U2,0-XX

Ul

Ocena ogdlna

Kod i nazwa siedliska przyrodniczego

91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-UImetum)

llo$¢ stanowisk

Powierzchnia tgczna ptatéw siedliska

70,08 ha

Parametry i wskazniki

Zestawienie ocen wskaznikow na
poszczegdlnych stanowiskach

Ocena wskaznika/parametru

Powierzchnia siedliska

0-FV, 3-Ul, 0-U2,11-XX

XX

Specyficzna struktura i funkcje

u2

*Charakterystyczna kombinacja florystyczna runa 10-FV, 0-U1,4-U2,0-XX FV
Gatunki do.manJace w poszczegdlnych 5-FV,0-UL 7-U2, 2 - XX U2

warstwach fitocenozy

Liczba ga.tunkow z grupy ,,qu.ZV, deby, jesiony 8-FV,0-UL 5-U2, 1-XX v

wystepujacych w drzewostanie

Roznorodnosé gatunkowa warstwy krzewow 12-FV,0-U1,2-U2,0-XX Fv

Gatunki obce ekologicznie w drzewostanie 13-FV,0-U1,1-U2,0-XX FvV

*Gatunki obce geograficznie w drzewostanie 14-FV,0-U1,0-U2,0-XX FvV

Martwe drewno (tgczne zasoby) 14-FV,0-U1,0-U2,0-XX FV
Martwe drevsl/n'o lezace lub stojgce >3m dtugosci i 10-FV,0-UL, 3-U2, 1-XX FV

>50 cm grubosci

Wiek drzewostanu (obecnosc¢ starodrzewu) 10-FV,0-U1,4-U2,0-XX FV

Naturalne odnowienie drzewostanu 9-FV,0-U1,5-U2,0-XX FV
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Struktura pionowa i przestrzenna drzewostanu 11-FV,1-U1,2-U2,0-XX FV
Przejawy procesu gragdowienia 1-FV,9-U1,3-U2,1-XX Ul
Ekspansywne gatunki obce w podszycie i runie 14-FV,0-U1,0-U2,0-XX FV
Ekspansywr)e g.atunkl ro.dzllme (apofity) w runie; w 12-FV,0-UL 1-U2, 1-XX v
tym trzcinnik piaskowy, jezyny

*Stosunki wodno-wilgotnosciowe 8-FV,0-U1,6-U2 0-XX Ul
Zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem 14-FV,0-UL 0-U2,0-XX v
drewna

Inrje .zmek?ztafcema (rozjezdzenie, wydeptanie, 13-FV,0-UL 1-U2,0-XX v
zasmiecenie)

Stan kIu,czowych.dIa roznorodnosc_l blfJIoglczneJ 0-FV,0-UL 0-U2, 14- XX XX
gatunkdw lokalnie typowych dla siedliska

Perspektywy ochrony

2-FV,0-U1, 12-U2,0-XX

U2

Ocena ogdlna

u2

10.

Kod i nazwa siedliska przyrodniczego

*9110 Cieptolubne dabrowy (Quercetalis pubescenti-petraeae)

llo$¢ stanowisk

11

Powierzchnia tgczna ptatéw siedliska

53,74 ha

Parametry i wskazniki

Zestawienie ocen wskaznikow na
poszczegdlnych stanowiskach

Ocena wskaznika/parametru

Powierzchnia siedliska

0-Fv,0-U1,0-U2,11-XX

XX

Specyficzna struktura i funkcje

Udziat procentowy siedliska na transekcie 4-FV,4-U1,3-U2,0-XX Ul
*Gatunki charakterystyczne 0-FV,6-U1,5-U2,0-XX Ul
Gatunki dominujace 3-FV,2-U1,6-U2,0-XX u2
*Obce gatunki inwazyjne w runie i podszycie 4-FV,5-U1,2-U2,0-XX Ul
Rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych 8-FV,3-U1,0-U2,0-XX FV
*Gatunki cieptolubne 0-FV,8-U1,3-U2,0-XX Ul
Lezgce martwe drewno (lezanina) 2-FV,2-U1,7-U2,0-XX u2 U2
Wiek drzewostanu 10-FV,1-U1,0-U2,0-XX Fv
*Zwarcie podszytu 7-FV,4-U1,0-U2,0-XX FvV
*Zwarcie koron drzew 3-FV,1-U1,7-U2,0-XX u2
Gatunki ob(?e geograficznie i ekologicznie w 1-FV,3-UL 7-U2,0-XX U2
drzewostanie

Naturalne odnowienie 1-FV,2-U1,8-U2,0-XX u2
Obecnos¢ nasadzen drzew 10-FV,0-U1,1-U2,0-XX FV
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Zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem 11-FV,0-U1,0-U2,0-XX v

drewna

Zniszczenia drzewostanéw 7-FV,3-U1,1-U2,0-XX FV
Perspektywy ochrony 0-FV,1-U1,10-U2,0-XX u2
Ocena ogdlna u2

Tab. 15. Ogdlna ocena stanu ochrony siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotem ochrony w Obszarze Natura 2000 Puszcza
Biatowieska (wraz z Biatowieskim Parkiem Narodowym)

L.p. Ogoblna ocena stanu ochrony siedlisk przyrodniczych w obszarze Natura 2000 Puszcza Biatowieska (wraz z Biatowieskim Parkiem Narodowym)

1. . L . 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z
Kod i nazwa siedliska przyrodniczego . .
Nympheion, Potamion

llo$¢ stanowisk 1
Powierzchnia tgczna ptatéw siedliska 0,02 ha
Parametry i wskazniki ZestaW|en|t’e ocen wskazn.lkow na Ocena wskaznika/parametru
poszczegdlnych stanowiskach
Powierzchnia siedliska 1-U2 U2
*Charakterystyczna kombinacja zbiorowisk w
- . 1-U1 Ul
© obrebie transektu
é *Gatunki wskazujace na degradacje siedliska 1-FV FV
2 @ *Barwa wody 1-U1 U1l
E 3‘; *Konduktywnos$¢ (przewodnictwo elektrolityczne) 1-FV FV U1
o 2 *Przezroczystos$é wody 1-FV FV
% Odczyn wody 1-FV FV
2 Plankton: Fitoplankton 1-XX XX
Plankton: Zooplankton 1-XX XX
Perspektywy ochrony 1-U2 u2
Ocena ogdlna u2
2. *6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion — ptaty bogate

Kod i nazwa siedliska przyrodniczego florystycznie)

[los¢ stanowisk 37

Powierzchnia tgczna ptatéw siedliska 29,51 ha

Zestawienie ocen wskaznikow na

. . Ocena wskaznika/parametru
poszczegdlnych stanowiskach /p

Parametry i wskazniki

Powierzchnia siedliska 20—-FV,1-U1,3-U2,13-XX FV
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. *Gatunki charakterystyczne 20—-FV, 10-U1,7-U2,0-XX Ul
g Gatunki dominujace 13— FV,9-U1, 15— U2, 0 — XX U2
2o Bogactwo gatunkowe 23-FV,12-U1,2-U2,0-XX FV
@ g Obce gatunki inwazyjne 36— FV, 1— U1, 0— U2, 0— XX FV U1
g 3 *Rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych 23-FV,5-U1,9-U2,0-XX Ul
- *Ekspansja krzewdw i podrostu drzew 34-FV,3-U1,0-U2,0-XX FV
g Eutrofizacja 30— FV, 3- U1, 4— U2, 0— XX FV
» *Struktura przestrzenna ptatéw siedliska 17-FV,17-U1,3-U2,0-XX Ul
Perspektywy ochrony 8—-FV,15-U1, 9-U2, 5-XX Ul
Ocena ogdlna Ul

Kod i nazwa siedliska przyrodniczego

6510 Nizowe i gorskie Swieze taki uzytkowane
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)

llo$¢ stanowisk 90
Powierzchnia tgczna ptatéw siedliska 392,76 ha
Parametry i wskazniki ZestaW|en|t’e ocen wskazn.lkow na Ocena wskaznika/parametru
poszczegdlnych stanowiskach
Powierzchnia siedliska 36-FV,3-U1,0-U2,51-XX XX
. Struktura przestrzenna pfatéw siedliska 68—-FV,15-U1,5-U2, 2 -XX FV
g *Gatunki charakterystyczne 44 - FV, 38 -U1, 8-U2, 0— XX U1l
2o Gatunki dominujace 34—-FV,37-U1,19-U2,0-XX Ul
z g Obce gatunki inwazyjne 75—-FV,13-U1,2-U2,0-XX FV U1
§ 3 *Gatunki ekspansywne roslin zielnych 52 -FV,30-U1,8-U2,0-XX FV
g *Ekspansja krzewdw i podrostu drzew 72-FV,14-U1,4-U2,0-XX FV
‘g’_ Udziat dobrze zachowanych ptatéw siedliska 32-FV,35-U1,23-U2,0-XX Ul
« Wojtok (martwa materia organiczna) 66 — FV, 18 — U1, 6 - U2, 0 — XX FV
Perspektywy ochrony 49 -FV, 38-U1, 3-U2,0-XX Ul
Ocena ogdlna Ul

Kod i nazwa siedliska przyrodniczego

7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska
(przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-Caricetea)

llo$¢ stanowisk

23

Powierzchnia tgczna ptatéw siedliska

20,44 ha

Parametry i wskazniki

Zestawienie ocen wskaznikow na

. . Ocena wskaznika/parametru
poszczegdlnych stanowiskach /p

Powierzchnia siedliska

0-FV, 0-U1, 0-U2, 23 -XX XX
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— *Gatunki charakterystyczne 13-FV,9-U1,1-U2,0- XX FV
e Gatunki dominujace 5-FV,11-U1,7-U2,0-XX ul
E *Pokrycie i struktura gatunkowa mchow 10-FV,4-U1,9-U2,0-XX Ul
g 2 *Obce gatunki inwazyjne 22-FV,1-U1,0-U2,0-XX FV
© < *Gatunki ekspansywne roslin zielnych 5-FV,3-U1, 15-U2,0-XX u2 u2
o 2 Obecnosc¢ krzewdw i podrostu drzew 1-FV,5-U1,17-U2,0-XX u2
5 *Stopieri uwodnienia 10— FV, 2— U1, 11— U2, 0 — XX u2
a Pozyskanie torfu 21-FV, 2—- UL, 0- U2, 0— XX FV
Melioracje odwadniajace 22-FV,0-U1,1-U2,0-XX FV
Perspektywy ochrony 1-FV,13-U1, 9-U2,0-XX Ul

Ocena ogdlna

U2

Kod i nazwa siedliska przyrodniczego

i mechowisk

7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk

llo$¢ stanowisk

Powierzchnia tgczna ptatéw siedliska

Parametry i wskazniki

Zestawienie ocen wskaznikéw na
poszczegdlnych stanowiskach

Ocena wskaznika/parametru

Powierzchnia siedliska

Specyficzna struktura i funkcje

Procent powierzchni zajety przez siedlisko na
transekcie

*Gatunki charakterystyczne

Gatunki dominujace

*Pokrycie i struktura gatunkowa mchow

Obce gatunki inwazyjne

*Gatunki ekspansywne roslin zielnych

*Zakres pH

*Ekspansja krzewdw i podrostu drzew

*Stopien uwodnienia

Pozyskanie torfu

Melioracje odwadniajgce

Perspektywy ochrony

Ocena ogdlna

Kod i nazwa siedliska przyrodniczego

Carpinetum)

9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-
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llo$¢ stanowisk 975*
Powierzchnia tagczna ptatéw siedliska 28070,63 ha
Parametry i wskazniki ZestaW|en|('e ocen wskazn'lkow na Ocena wskaznika/parametru**
poszczegolnych stanowiskach
Powierzchnia siedliska 5-FV, 0-U1, 0-U2,970- XX XX
*Charakterystyczna kombinacja florystyczna 570-FV, 341-U1, 64 -U2, 0- XX FV
Inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie 603 - FV, 240- U1, 132 - U2, 0- XX Ul
% Ekspansywne gatunki rodzime w runie 635-FV,169-U1,171-U2,0- XX FV
§ Struktura pionowa i przestrzenna roslinnosci 509 - FV, 283 - U1, 183 - U2, 0 - XX FV
= Wiek drzewostanu (obecnosé starodrzewu) 516 - FV, 376 - U1, 83 - U2, 0 - XX FV
g Naturalne odnowienie drzewostanu 825-FV, 142 -U1,8-U2,0-XX FV
% Gatunki obce w drzewostanie 969 - FV, 5- U1, 1- U2, 0- XX FV Y
2 Martwe drewno (tgczne zasoby) 878 -FV,53-U1,44-U2,0- XX FV
g Martwe drewno wielkowymiarowe 647 - FV, 87 - U1, 241 - U2, 0- XX FV
& Mikrosiedliska drzewne (drzewa biocenotyczne) 725-FV, 155-U1,90- U2, 5- XX FV
g Inne znigkszta’rcenia, w tym zZniszczeniarunai 813 - FV, 146 - UL, 16 - U2, 0 - XX v
a gleby zwigzane z pozyskaniem drewna
Stan kllfczowych.dla réinorodnos',tf'i biplogicznej 10-FV, 0- UL 0- U2, 965 - XX XX
gatunkdéw lokalnie typowych dla siedliska
Perspektywy ochrony 724 -FV, 249-U1, 2-U2,0-XX FV
Ocena ogdlna FV

* 970 - Liczba stanowisk z Obszaru Natura 2000 Puszcza Biatowieska z wytgczeniem powierzchni Biatowieskiego Parku Narodowego, 5 — dodatkowe
stanowiska z Obszaru Biatowieskiego Parku Narodowego (Plan Ochrony Biatowieskiego Parku Narodowego — Operat dynamiki ekosystemow lesnych
Biatowieskiego Parku Narodowego (zatacznik 1 i 2), Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 7 listopada 2014 r. w sprawie ustanowienia planu
ochrony dla Biatowieskiego Parku Narodowego (Dz. U. 2014 poz. 1735).

**W Planie Ochrony Biatowieskiego Parku Narodowego — Operat dynamiki ekosystemdw lesnych Biatowieskiego Parku Narodowego (zatgcznik 1i 2)
oceny dla poszczegdlnych wskaznikéw podano wytacznie dla 5 stanowisk; w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 7 listopada 2014 r. w
sprawie ustanowienia planu ochrony dla Biatowieskiego Parku Narodowego (Dz. U. 2014 poz. 1735) podana jest jedynie powierzchnia siedliska i
oceny dla parametréw: powierzchnia siedliska, specyficzna struktura i funkcje, perspektywy ochrony.

Kod i nazwa siedliska przyrodniczego

*91DO0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis,
Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-
Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne

llo$¢ stanowisk

208*

Powierzchnia tgczna ptatéw siedliska

1187,85 ha
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Parametry i wskazniki

Zestawienie ocen wskaznikow na

poszczegdlnych stanowiskach

Ocena wskaznika/parametru**

Powierzchnia siedliska 3-FV, 0-U1, 0-U2, 205 - XX XX

*Gatunki charakterystyczne 89-FV,80-U1,39-U2,0-XX Fv
Gatunki dominujace 57 -FV,94-U1, 57-U2,0- XX ul
*Inwazyjne gatunki obce w runie 199-FV,9-U1,0-U2,0-XX FV
Rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych 103 -FV,46-U1,59-U2,0- XX Ul

o *Uwodnienie 46-FV,79-U1,83-U2,0-XX Ul

g Wiek drzewostanu 79 - FV, 98 - U1, 31- U2, 0 - XX FV

3 *Gatunki obce geograficznie w drzewostanie 205-FV,0-U1,0-U2,3-XX FV

é *Gatunki obce ekologiczne w drzewostanie 197 -FV,7-U1,1-U2,3-XX FV

E Naturalne odnowienie drzewostanu 113-FV,79-U1,16-U2,0-XX FV

2 *Wystepowanie mchéw torfowcéw (wskaznik ul

i kardynalny jedynie w sosnowych borach 87 -FV,77-U1,31-U2,13-XX Ul

§ bagiennych)

% Wystepowanie charakterystycznych krzewinek 52 -FV,57-U1,29-U2, 70 - XX Ul

§_ Pionowa struktura roslinnosci 122 -FV, 68-U1, 18- U2, 0- XX FV
Zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem 208-FV, 0- UL 0-U2,0- XX v
drewna
Inne znieksztatcenia 194 -FV,12-U1,2-U2,0-XX Fv
Stan kIL{czowych.dIa réinorodnos’c;i bif)logicznej 2-FV,0-UL 0- U2, 206 - XX XX
gatunkdw lokalnie typowych dla siedliska

Perspektywy ochrony 31-FV, 108-U1, 69-U2, 0- XX Ul

Ocena ogdlna

Ul

* 205 - Liczba stanowisk z Obszaru Natura 2000 Puszcza Biatowieska z wytgczeniem powierzchni Biatowieskiego Parku Narodowego, 3 — dodatkowe
stanowiska z Obszaru Biatowieskiego Parku Narodowego (Plan Ochrony Biatowieskiego Parku Narodowego — Operat dynamiki ekosystemow lesnych
Biatowieskiego Parku Narodowego (zatacznik 1 i 2), Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 7 listopada 2014 r. w sprawie ustanowienia planu
ochrony dla Biatowieskiego Parku Narodowego (Dz. U. 2014 poz. 1735).
**W Planie Ochrony Biatowieskiego Parku Narodowego — Operat dynamiki ekosystemdw lesnych Biatowieskiego Parku Narodowego (zatgcznik 1i 2)
oceny dla poszczegdlnych wskaznikéw podano wytacznie dla 3 stanowisk; w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 7 listopada 2014 r. w
sprawie ustanowienia planu ochrony dla Biatowieskiego Parku Narodowego (Dz. U. 2014 poz. 1735) podana jest jedynie powierzchnia siedliska i

oceny dla parametréw: powierzchnia siedliska, specyficzna struktura i funkcje, perspektywy ochrony.

Kod i nazwa siedliska p

rzyrodniczego

*91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-
fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe

[los¢ stanowisk

314*
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Powierzchnia tagczna ptatéw siedliska

4397,63 ha

Parametry i wskazniki

Zestawienie ocen wskainikéw na
poszczegdlnych stanowiskach

Ocena wskaznika/parametru**

Powierzchnia siedliska 1-Fv,0-U1, 0-U2,313-XX XX

*Gatunki charakterystyczne 243 -FV,69-U1,2-U2,0-XX FV
*Gatunki dominujace 202 -FV,101-U1,11-U2,0-XX FV
Gatunki obce geograficznie w drzewostanie 313-FV,0-U1,0-U2,1-XX FV
*Inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie 294 -FV,20-U1,0-U2,0- XX FV
Ekspansywne gatunki rodzime (apofity) w runie 230-FV, 61-U1,23-U2,0-XX FV

o Martwe drewno (tgczne zasoby) 286-FV,19-U1,9-U2,0-XX FV

) .*Martweldrew_no lezgce lub stojgce >3 m dtugosci 215 FV, 34- UL, 64- U2, 1 - XX v

S i >50 cm s$rednicy

- sz z

- !\Igtu.ralnosc koryta? rzeczn.ego (st_osowac tylkg, 114 - FV, 23- UL, 8- U2, 169 - XX v

5 jezeli wystepowanie tegu jest zwigzane z ciekiem)

% *Rezim wodny w tym rytm zalewow, jesli 159 - FV, 135- UL, 17 - U2, 3 - XX U1 Ul

3 wystepuja

g Wiek drzewostanu 159 - FV, 140- U1, 15- U2, 0- XX FV

&2 Pionowa struktura roslinnosci 216 -FV,79-U1, 19- U2, 0 - XX FV

g Naturalne odnowienie drzewostanu 223-FV,90-U1,1-U2,0-XX FV

& Zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem 313-FV, 1-UL, 0- U2, 0 - XX v
drewna
Inne znieksztatcenia 298 - FV,13-U1,3-U2,0-XX FvV
Stan kluczowych dla réznorodnosci biologicznej
gatunkdw lokalnie typowych dla siedliska
(wskaznik fakultatywny, stosowac tylko, gdy sg 0-FV,0-UL0-U2,314-XX XX
odpowiednie dane)

Perspektywy ochrony 150-FV, 157-U1, 7-U2,0-XX Ul

Ocena ogdlna

Ul
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* 313 - Liczba stanowisk z Obszaru Natura 2000 Puszcza Biatowieska z wytgczeniem powierzchni Biatowieskiego Parku Narodowego, 1 — dodatkowe
stanowisko z Obszaru Biatowieskiego Parku Narodowego (Plan Ochrony Biatowieskiego Parku Narodowego — Operat dynamiki ekosystemoéw lesnych
Biatowieskiego Parku Narodowego (zatacznik 1 i 2), Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 7 listopada 2014 r. w sprawie ustanowienia planu

ochrony dla Biatowieskiego Parku Narodowego (Dz. U. 2014 poz. 1735).

**W Planie Ochrony Biatowieskiego Parku Narodowego — Operat dynamiki ekosystemdw lesnych Biatowieskiego Parku Narodowego (zatacznik 1 2)
oceny dla poszczegdlnych wskaznikéw podano wytgcznie dla 1 stanowiska; w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 7 listopada 2014 r. w
sprawie ustanowienia planu ochrony dla Biatowieskiego Parku Narodowego (Dz. U. 2014 poz. 1735) podana jest jedynie powierzchnia siedliska i

oceny dla parametréw: powierzchnia siedliska, specyficzna struktura i funkcje, perspektywy ochrony.

Kod i nazwa siedliska przyrodniczego

91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum)

[lo$¢ stanowisk

14

Powierzchnia tgczna ptatéw siedliska

70,08 ha

. L. Zestawienie ocen wskaznikéw na -
Parametry i wskazniki , . Ocena wskaznika/parametru
poszczegdlnych stanowiskach
Powierzchnia siedliska 0-FV, 3-U1, 0-U2,11-XX XX
*Charakterystyczna kombinacja florystyczna runa 10-FV, 0-U1,4-U2,0-XX FV
Gatunki do.manche w poszczegdlnych 5-FV,0-UL 7-U2, 2 - XX U2

warstwach fitocenozy
Liczba ga.tunkow z grupy ,,W|q.zy, deby, jesiony 8-FV,0-UL 5-U2, 1-XX v
wystepujacych w drzewostanie

o Roéznorodnosé gatunkowa warstwy krzewow 12-FV,0-U1,2-U2,0-XX FV

g Gatunki obce ekologicznie w drzewostanie 13-FV,0-U1,1-U2,0-XX Fv

3 *Gatunki obce geograficznie w drzewostanie 14-FV,0-U1,0-U2,0-XX Fv

‘© Martwe drewno (tgczne zasoby) 14-FV,0-U1,0-U2,0-XX 2Y;

5 " ; - -

£ . Martwe drewrlwc? lezace lub stojgce >3m diugosci 10-FV,0-UL, 3-U2,1-XX v

2 i >50 cm grubosci u2

=]

: Wiek drzewostanu (obecnosc¢ starodrzewu) 10-FV,0-U1,4-U2,0-XX Fv

ﬁ Naturalne odnowienie drzewostanu 9-FV,0-U1,5-U2,0-XX Fv

‘g. Struktura pionowa i przestrzenna drzewostanu 11-FV,1-U1,2-U2,0-XX FV

g Przejawy procesu gragdowienia 1-FV,9-U1,3-U2,1-XX Ul

2 Ekspansywne gatunki obce w podszycie i runie 14-FV,0-U1,0-U2,0-XX FV
Ekspansywr?e g'atunkl ro'dz'lme (apofity) w runie; w 12-FV,0-UL 1-U2, 1-XX v
tym trzcinnik piaskowy, jezyny
*Stosunki wodno-wilgotnosciowe 8-FV,0-U1,6-U2,0-XX Ul
Zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem 14-FV,0-UL 0- U2, 0- XX v
drewna
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Inrje .znleksztafcema (rozjezdzenie, wydeptanie, 13 FV,0-UL 1-U2,0- XX FV
zasmiecenie)

Stan kll{czowych.dla roznorodnosc.| b|F)Iog|czneJ 0-FV,0-UL 0-U2, 14- XX XX
gatunkow lokalnie typowych dla siedliska

Perspektywy ochrony

2-FV,0-U1, 12-U2,0-XX

U2

Ocena ogélna

U2

10.

Kod i nazwa siedliska przyrodniczego

*9110 Cieptolubne dgbrowy (Quercetalis pubescenti-petraeae)

llo$¢ stanowisk

11

Powierzchnia tgczna ptatéw siedliska

53,74 ha

Parametry i wskazniki

Zestawienie ocen wskaznikdéw na
poszczegdlnych stanowiskach

Ocena wskaznika/parametru

Powierzchnia siedliska 0-FV,0-U1,0-U2,11-XX XX
Udziat procentowy siedliska na transekcie 4-FV,4-U1,3-U2,0-XX U1
*Gatunki charakterystyczne 0-FV,6-U1,5-U2,0-XX Ul
Gatunki dominujace 3-FV,2-U1,6-U2,0-XX u2
o *Obce gatunki inwazyjne w runie i podszycie 4-FV,5-U1,2-U2,0-XX Ul
g Rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych 8-FV,3-U1,0-U2, 0-XX FV
= *Gatunki cieptolubne 0-FV,8-U1,3-U2,0-XX U1l
‘© Lezace martwe drewno (lezanina) 2-FV,2-U1,7-U2,0-XX u2
é Wiek drzewostanu 10-FV,1-U1,0-U2,0-XX FvV
g *Zwarcie podszytu 7-FV,4-U1,0-U2,0-XX FV u2
: *Zwarcie koron drzew 3-FV,1-U1,7-U2,0-XX u2
E, Gatunki obce geograficznie i ekologicznie w 1-FV,3-U1,7-U2,0-XX U2
"5 drzewostanie
g Naturalne odnowienie 1-FV,2-U1,8-U2,0-XX u2
2 Obecnos¢ nasadzen drzew 10-FV,0-U1,1-U2,0-XX Fv
Zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem 11-FV,0-U1,0-U2,0-XX v
drewna
Zniszczenia drzewostanow 7-FV,3-U1,1-U2,0-XX Fv
Perspektywy ochrony 0-FV,1-U1,10-U2,0-XX u2

Ocena ogdlna

U2

5.2. Referencyjny stan ochrony siedlisk przyrodniczych

Referencyjny stan ochrony siedlisk przyrodniczych zostat wskazany w tabeli stanowigcej zatacznik nr 3 do operatu.




6. ZAGROZENIA DLA UTRZYMANIA LUB OSIAGNIECIA WEASCIWEGO STANU OCHRONY SIEDLISK PRZYRODNICZYCH
BEDACYCH PRZEDMIOTAMI OCHRONY W OBSZARZE

Analiza zagrozen dla poszczegdlnych siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotami ochrony w Obszarze przedstawiono w postaci
zatgcznika nr 4 do operatu.
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7. STRATEGIA OCHRONY SIEDLISK PRZYRODNICZYCH BEDACYCH PRZEDMIOTAMI OCHRONY W OBSZARZE

7.1. Cele ochrony

Tab. 16. Cele ochrony dla poszczegélnych siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotami ochrony w Obszarze

Perspektywa osiggniecia

(Nardion — ptaty bogate
florystycznie)

L.p. Przedmiot ochrony Parametr/wskaznik stanu ochrony Cel dziatan ochronnych zaktadanego celu dziatan
ochronnych
Siedliska przyrodnicze
3150 Starorzecza i
1 :t?it:rfill?iev::t:::eﬂz(:ne Nie potwierdzono wystepowania siedliska w obszarze z oceng kwalifikujgca jako przedmiot ochrony. Istnieje koniecznosé
. . . aktualizacji SDF obszaru polegajgcej na zmianie oceny reprezentatywnosci z C na D.
zbiorowiskami z
Nympheion, Potamion
Powierzchnia siedliska Osiagniecie'oceny.FV poprzez utrzymanie siedliska na W trakcie obowigzywania PO
powierzchni co najmniej 28 ha.
Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 81 %
powierzchni siedliska (wiecej niz 6 gatunkow
charakterystycznych i wyrdzniajacych dla siedliska);
Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
*Gatunki charakterystyczne U1 - na ok 9 % powierzchni siedliska (co najmniej 4 W trakcie obowigzywania PO
gatunki charakterystyczne i wyrdzniajace dla siedliska);
%6230 Gorskie i nizowe Utrzymanie wskaz’nik.a na po.zic.)mife oceny co najmniej
murawy blizniczkowe U2- naok10% pqwmrzlc.jhru'smdllska .(< 4 gatunki
2. charakterystyczne i wyrdzniajgce dla siedliska).

Gatunki dominujace

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 43%
powierzchni siedliska (pokrycie blizniczki psiej trawki
Nardus stricta w transekcie >50% lub wspdtpanujg
gatunki charakterystyczne i wyrdzniajgce dla rzedu
Nardetalia);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na ok 42 % powierzchni siedliska (pokrycie blizniczki
psiej trawki 30-50% lub wystepowanie 1-2 gatunkdéw
charakterystycznych dla rzedu Nardetalia o pokryciu
>25%,

W trakcie obowigzywania PO

111




Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U2 na ok 15% powierzchni siedliska (pokrycie blizniczki
psiej trawki <30% lub wiecej niz 2 gatunki osiaggaja
pokrycie >25%).

Bogactwo gatunkowe

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 82%
powierzchni siedliska (wystepowania >25
gatunkéw/25m?);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na ok 18% powierzchni siedliska (wystepowanie 10-
25 gatunkdéw/25m?).

W trakcie obowigzywania PO

Obce gatunki inwazyjne

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na 100%
powierzchni siedliska (brak obcych gatunkéw
inwazyjnych).

W trakcie obowigzywania PO

*Rodzime gatunki ekspansywne
roslin zielnych

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 66%
powierzchni siedliska (tgczne pokrycie gatunkéow
ekspansywnych na poziomie <20%);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na ok 18% powierzchni siedliska (tgczne pokrycie
gatunkdéw ekspansywnych na poziomie 20-30%);
Poprawa wskaznika do poziomu oceny co najmniej Ul
na ok 16% powierzchni siedliska.

W trakcie obowigzywania PO

*Ekspansja krzewdw i podrostu
drzew

Utrzymanie badz poprawa wskaznika do poziomu oceny
FV na 100% powierzchni siedliska (pokrycie warstwy B
na poziomie <10-25%).

W trakcie obowigzywania PO

Eutrofizacja

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na 71%
powierzchni siedliska (brak oznak eutrofizacji, pokrycie
gatunkéw nitrofilnych nieznaczne);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na ok 8% powierzchni siedliska (zwarcia gatunkéw
nitrofilnych <10%);

Poprawa wskaznika do poziomu oceny co najmniej U1
na ok 21% powierzchni siedliska.

W trakcie obowigzywania PO

*Struktura przestrzenna ptatow
siedliska

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na 65%
powierzchni siedliska (zwarte i rozlegte pfaty siedliska
lub stabilna wielkos¢ ptatow);

W trakcie obowigzywania PO
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Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na ok 33% powierzchni siedliska (brak ptatow
skrajnie matych (ponizej 1 ara) i izolowanych);
Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U2 na ok 2% powierzchni siedliska (skrajnie mate
(ponizej 1 a) i izolowane pfaty).

6510 Nizowe i gorskie
Swieze taki uzytkowane

‘ ekstensywnie

(Arrhenatherion elatioris)

Powierzchnia siedliska

Osiagniecie oceny FV poprzez utrzymanie siedliska na
powierzchni co najmniej 349 ha.

W trakcie obowigzywania PO

Struktura przestrzenna pfatéw
siedliska

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 65%
powierzchni siedliska (brak fragmentacji lub
fragmentacja nieznaczna);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na ok. 27% powierzchni siedliska (Sredni stopien
fragmentacji);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U2 na ok 8% siedliska (duzy stopien fragmentacji (ptaty
po kilka aréw).

W trakcie obowigzywania PO

*Gatunki charakterystyczne

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 69%
powierzchni siedliska (obecnos¢ wiecej niz 4 gatunki
charakterystyczne dla siedliska (dot. Arrhenatheretum
elatioris) lub 3-4 (dot. zb. Poa pratensis-Festuca rubra));
Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na ok 26% powierzchni siedliska (obecnos¢ 3-4
gatunkdéw charakterystycznych dla siedliska (dot.
Arrhenatheretum elatioris) lub 2 (dot. zb. Poa pratensis-
Festuca rubra);

Poprawa wskaznika do poziomu oceny co najmniej U1l
na ok 5% powierzchni siedliska.

W trakcie obowigzywania PO

Gatunki dominujace

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 29%
powierzchni siedliska (brak gatunkéw panujgcych lub
status dominanta osiggajg gatunki charakterystyczne dla
siedliska);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na ok 64% powierzchni siedliska (dopuszcza sie silng
dominacje (>50%) gatunkdéw typowych dla tgk
Swiezych);

W trakcie obowigzywania PO
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Poprawa wskaznika do poziomu oceny co najmniej Ul
na ok 7% powierzchni siedliska.

Obce gatunki inwazyjne

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok.
90% powierzchni siedliska (brak lub pojedyncze
osobniki gatunkdw o niskim stopniu inwazyjnosci, tj. nie
zagrazajace roznorodnosci biologicznej);

Utrzymanie badZ poprawa wskaznika do poziomu oceny
co najmniej U1 na ok 10% powierzchni siedliska
(gatunki o niskim stopniu inwazyjnosci wystepuja w
pokryciu <5% siedliska (docelowo catkowita eliminacja
tych gatunkéw)).

W trakcie obowigzywania PO

*Gatunki ekspansywne roslin
zielnych

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 72%
powierzchni siedliska (brak gatunkéw silnie
ekspansywnych i tgczne pokrycie gatunkdéw
ekspansywnych <20%);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na 24% powierzchni siedliska (pokrycie zadnego z
gatunkow silnie ekspansywnych nie przekracza 10%, a
faczne pokrycie gatunkéw ekspansywnych wynosi
<50%);

Poprawa wskaznika do poziomu oceny co najmniej Ul
na ok 4% powierzchni siedliska.

W trakcie obowigzywania PO

*Ekspansja krzewdw i podrostu
drzew

Utrzymanie badz poprawa wskaznika do poziomu oceny
FV na 100% powierzchni siedliska (uzyskanie tgcznego
pokrycia na poziomie <1%).

W trakcie obowigzywania PO

Udziat dobrze zachowanych ptatéw
siedliska

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 40%
powierzchni siedliska.

Utrzymanie badz poprawa wskaznika na poziomie
oceny co najmniej U1 na co najmniej 60% powierzchni
siedliska.

W trakcie obowigzywania PO

Wojtok (martwa materia
organiczna)

Utrzymanie badz poprawa wskaznika do poziomu oceny
FV na 100% powierzchni siedliska (uzyskanie grubosci
wojtoku <2 cm).

W trakcie obowigzywania PO

7140 Torfowiska

Powierzchnia siedliska

Osiaggniecie oceny FV poprzez utrzymanie siedliska na
powierzchni co najmniej 20 ha.

W trakcie obowigzywania PO
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przejsciowe i trzesawiska
(przewaznie z roslinnoscia
z Scheuchzerio-Caricetea)

Procent powierzchni zajety przez
siedlisko na transekcie

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na 100%
powierzchni siedliska (siedlisko na transekcie zajmuje
nie mniej niz 80%).

W trakcie obowigzywania PO

*Gatunki charakterystyczne

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 63%
powierzchni siedliska (wystepowanie powyzej 6
gatunkdéw charakterystycznych lub mniej, lecz pokrycie
gatunkdéw charakterystycznych na transekcie powyzej
50%);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na ok 35% powierzchni siedliska (wystepowanie co
najmniej 4 gatunkéw charakterystycznych lub mniej lecz
pokrycie na transekcie stanowi 20-50%);

Poprawa wskaznika do poziomu oceny co najmniej U1l
na ok 2% powierzchni siedliska.

W trakcie obowigzywania PO

Gatunki dominujace

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 23%
powierzchni siedliska (dominujg gatunki
charakterystyczne dla siedliska lub brak dominanta);
Utrzymanie wskaznika na poziomie co najmniej oceny
U1l na ok 67% powierzchni siedliska (udziat gatunkéw
charakterystycznych i innych jest mniej wiecej rowny);
Poprawa wskaznika do poziomu oceny co najmniej U1l
na ok 10% powierzchni siedliska.

W trakcie obowigzywania PO

*Pokrycie i struktura gatunkowa
mchéw

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 50%
powierzchni siedliska (na ptatach siedliska mchy zajmujg
ponad 50% i mchy torfowce zajmujg tgcznie ponad 50%
catkowitej powierzchni porosnietej przez wszystkie
gatunki mchoéw);

Utrzymanie wskaznika na poziomie co najmniej oceny
U1 na ok 7% powierzchni siedliska (na ptatach siedliska
mchy zajmujg od 20 do 50% lub ponad 50% przy czym
torfowce zajmujg <50% catkowitej powierzchni
porosnietej przez wszystkie gatunki mchéw);

Poprawa wskaznika do poziomu oceny co najmniej U1
na ok 44% powierzchni siedliska.

W trakcie obowigzywania PO
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*Obce gatunki inwazyjne

Utrzymanie badz poprawa wskaznika do poziomu oceny
FV na ok 100% powierzchni siedliska (brak gatunkéow
inwazyjnych).

W trakcie obowigzywania PO

*Gatunki ekspansywne roslin
zielnych

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 13%
powierzchni (brak lub pojedyncze);

Utrzymanie badZ poprawa wskaznika do poziomu oceny
co najmniej U1 na ok 87% powierzchni (gatunki
ekspansywne roslin zielnych zajmujg do 5%
powierzchni).

W trakcie obowigzywania PO

Obecnosc¢ krzewdw i podrostu
drzew

Utrzymanie badZ poprawa wskaznika do poziomu oceny
FV na 100% powierzchni siedliska (brak lub pojedyncze).

W trakcie obowigzywania PO

*Stopien uwodnienia

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 56%
powierzchni siedliska (poziom wody mierzony w
piezometrze - powyzej, réwno lub do 10 cm ponizej
powierzchni torfowiska);

Poprawa wskaznika do poziomu oceny co najmniej U1
na ok 44% powierzchni siedliska (poziom wody mierzony
w piezometrze co najmniej 10-20 cm ponizej
powierzchni torfowiska).

W trakcie obowigzywania PO

Pozyskanie torfu

Utrzymanie badz poprawa wskaznika do poziomu oceny
FV na 100% powierzchni siedliska (brak pozyskania
torfu).

W trakcie obowigzywania PO

Melioracje odwadniajace

Utrzymanie bgdz poprawa wskaznika na poziomie oceny
FV na 100% powierzchni siedliska (brak sieci rowow i
kanatéw melioracyjnych oraz innych elementéw
infrastruktury melioracyjnej odwadniajgcych torfowisko
badz infrastruktura melioracyjna w wystarczajgcym
stopniu ,zneutralizowana" na skutek podjetych dziatan
ochronnych (zasypywanie rowdéw, budowa zastawek

itp.))

W trakcie obowigzywania PO

7230 Gorskie i nizinne
torfowiska zasadowe o
charakterze mfak,
turzycowisk i mechowisk

Nie potwierdzono wystepowania siedliska w obszarze. Istnieje koniecznos¢ aktualizacji SDF obszaru polegajacej na usunieciu

siedliska z SDF obszaru.

9170 Grad

Powierzchnia siedliska

Osiagniecie oceny FV poprzez utrzymanie siedliska na
powierzchni co najmniej 22884 ha.

W trakcie obowigzywania PO
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srodkowoeuropejski i
subkontynentalny (Galio-
Carpinetum, Tilio-
Carpinetum)

*Charakterystyczna kombinacja
florystyczna

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 73%
powierzchni siedliska (typowa, wtasciwa dla siedliska
przyrodniczego);

Utrzymanie badZ poprawa wskaznika do poziomu oceny
co najmniej U1 na ok 27% powierzchni siedliska (brak
powierzchni zdominowanych przez gatunki
synantropijne lub obce).

W trakcie obowigzywania PO

Inwazyjne gatunki obce w podszycie
i runie

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 64%
powierzchni siedliska (brak inwazyjnych gatunkéw
obcych);

Utrzymanie badZ poprawa wskaznika do poziomu oceny
co najmniej U1 na ok 36% powierzchni siedliska
(sporadycznie (nie wiecej niz 2% pokrycia transektu)).

W trakcie obowigzywania PO

Ekspansywne gatunki rodzime w
runie

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 74%
powierzchni siedliska (brak gatunkéw ekspansywnych
lub pojedyncze okazy gatunkdw nitrofilnych w runie);
Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na ok 14% powierzchni siedliska (pojedynczo
(powyzej 1% lecz nie wiecej niz 5% pokrycia transektu);
Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U2 na ok 12% powierzchni siedliska (licznie (ponad 5%
pokrycia transektu)).

W trakcie obowigzywania PO

Struktura pionowa i przestrzenna
roslinnosci

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 56%
powierzchni siedliska (struktura zréznicowana, zwarty
drzewostan, obecne luki i przeswietlenia);
Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1l na ok 29% powierzchni siedliska (jednolity stary
drzewostan lub struktura zréznicowana ze zwartym
starym drzewostanem zajmujacym 10-50%
powierzchni);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U2 na ok 15% powierzchni siedliska (jednolite
odnowienia lub zréznicowana struktura z < 10%
powierzchni zajetej przez fragmenty starego
drzewostanu).

W trakcie obowigzywania PO
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Wiek drzewostanu (obecnosé
starodrzewu)

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 60%
powierzchni siedliska ( >10% udziat drzew starszych niz
100 lat);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na ok 35% powierzchni siedliska (<10% udziat drzew
starszych niz 100 lat, ale >50% udziat drzew starszych niz
50 lat);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U2 na ok 5% powierzchni siedliska (< 10% udziat drzew
starszych niz 100 lat i < 50% udziat drzew starszych niz
50 lat).

W trakcie obowigzywania PO

Naturalne odnowienie drzewostanu

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 87%
powierzchni siedliska (obfite, w lukach i
przeswietleniach, brak pod okapem drzewostanu, slady
zgryzania nieliczne);

Utrzymanie badz poprawa wskaznika do poziomu oceny
co najmniej U1 na ok 13 % powierzchni siedliska
(pojedyncze, nie reagujace na luki lub tez w lukach lecz z
licznymi $ladami zgryzania przez zwierzyne ptowg).

W trakcie obowigzywania PO

Gatunki obce w drzewostanie

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 99%
powierzchni siedliska (<1% i nie odnawiajace sie);
Utrzymanie badz poprawa do poziomu oceny co
najmniej U1 na ok 1% powierzchni siedliska (<10% i nie
odnawiajace sie).

W trakcie obowigzywania PO

Martwe drewno (faczne zasoby)

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 93%
powierzchni siedliska (>20 m3/ha);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na ok 4% powierzchni siedliska (10-20 m3/ha);
Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U2 na ok 3% powierzchni siedliska (< 10 m3/ha).

W trakcie obowigzywania PO

Martwe drewno wielkowymiarowe

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 70%
powierzchni siedliska (>5 szt./ha);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na ok 8% powierzchni siedliska (3-5 szt./ha);
Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U2 na ok 22% powierzchni siedliska (<3 sz./ha).

W trakcie obowigzywania PO
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Mikrosiedliska drzewne (drzewa
biocenotyczne)

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 81%
powierzchni siedliska (>20 szt./ha);

Utrzymanie badZ poprawa wskaznika do poziomu oceny
co najmniej U1 na ok 19% powierzchni siedliska (19-20
szt./ha).

W trakcie obowigzywania PO

Inne znieksztatcenia, w tym
zniszczenia runa i gleby zwigzane z
pozyskaniem drewna

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 86%
powierzchni siedliska (brak znieksztatcen);

Utrzymanie badZ poprawa wskaznika do poziomu oceny
co najmniej U1 na ok 14% powierzchni siedliska
(zniszczenia notowane sporadycznie, ale istotnie
oddziatywujgce na strukture fitocenozy).

W trakcie obowigzywania PO

Stan kluczowych dla réznorodnosci
biologicznej gatunkdw lokalnie
typowych dla siedliska

Utrzymanie badz poprawa wskaznika do poziomu oceny
FV na ok 100% powierzchni siedliska (stan siedliska
wszystkich lokalnie waznych gatunkéw wiasciwy).

W trakcie obowigzywania PO

*91DO0 Bory i lasy
bagienne (Vaccinio
uliginosi Betuletum
pubescentis, Vaccinio
uliginosi Pinetum, Pino
mugo-Sphagnetum,
Sphagno girgensohnii-
Piceetum) i brzozowo-
sosnowe bagienne lasy
borealne

Powierzchnia siedliska

Osiagniecie oceny FV poprzez utrzymanie siedliska na
powierzchni co najmniej 478 ha.

W trakcie obowigzywania PO

*Gatunki charakterystyczne

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na co
najmniej 40% powierzchni siedliska (obecnych >60% z
listy gatunkow charakterystycznych);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na co najmniej 32% powierzchni siedliska (obecnych
30-60% z listy gatunkdw charakterystycznych);
Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U2 na ok 28% powierzchni siedliska (obecnych < 30%
listy gatunkow charakterystycznych).

W trakcie obowigzywania PO

Gatunki dominujace

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na co
najmniej 19% powierzchni siedliska (we wszystkich
warstwach dominujg gatunki jak w ,,naturalnym”
zbiorowisku roslinnym, a stosunki ilosciowe ich
dominacji s naturalne);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na co najmniej 40% powierzchni siedliska (we
wszystkich warstwach dominujg gatunki jak w
,haturalnym” zbiorowisku roslinnym, ale zachwiane sg
stosunki ilosciowe);

W trakcie obowigzywania PO
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Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U2 na ok 41% powierzchni siedliska (w jednej lub wiecej
warstw dominuje gatunek inny, niz zwykle w naturalnym
zbiorowisku roslinnym).

*Inwazyjne gatunki obce w runie

Utrzymanie badz poprawa wskaznika do poziomu oceny
FV na 100% powierzchni siedliska (brak gatunkéw
inwazyjnych w runie).

W trakcie obowigzywania PO

Rodzime gatunki ekspansywne
roslin zielnych

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na 42%
powierzchni siedliska (brak rodzimych gatunkéw
ekspansywnych roslin zielnych);

Utrzymanie badZ poprawa wskaznika do poziomu oceny
co najmniej U1 na 22% powierzchni siedliska (obecny
najwyzej 1 gatunek, ktéry nie jest silnie ekspansywny);
Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U2 na ok 36% powierzchni siedliska (wiecej niz 1
gatunek albo 1 gatunek bardzo silnie ekspansywny).

W trakcie obowigzywania PO

*Uwodnienie

Utrzymanie badz poprawa wskaznika do poziomu oceny
FV na 20% powierzchni siedliska (wtasciwe uwodnienie
bagienne);

Utrzymanie bgdz poprawa wskaznika do poziomu oceny
co najmniej U1 na ok 80% powierzchni siedliska (nieco
przesuszone).

W trakcie obowigzywania PO

Wiek drzewostanu

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na 62%
powierzchni siedliska (>20% udziat objetos¢, drzew
starszych niz 100 lat);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na 28% powierzchni siedliska (<20% udziat drzew
starszych niz 100 lat, ale udziat drzew starszych niz 50
lat >50%);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U2 na ok 10% powierzchni siedliska (< 20% udziat drzew
starszych niz 100 lat i < 50% udziat drzew starszych niz
50 lat).

W trakcie obowigzywania PO

*Gatunki obce geograficznie w
drzewostanie

Utrzymanie wskaZznika na poziomie oceny FV na 100%
powierzchni siedliska (udziat gatunkéw obcych
geograficznie w drzewostanie <1% i nie odnawiajg sie).

W trakcie obowigzywania PO
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*Gatunki obce ekologiczne w
drzewostanie

Utrzymanie badz poprawa wskaznika do poziomu oceny
FV na 100% powierzchni siedliska (udziatu gatunkéw
obcych ekologicznie w drzewostanie <10%).

W trakcie obowigzywania PO

Naturalne odnowienie drzewostanu

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na co
najmniej 67% powierzchni siedliska (obfite
odnowienie);

Utrzymanie badz poprawa wskaznika do poziomu oceny
co najmniej U1 na co najmniej 33% powierzchni
siedliska (obecne pojedyncze odnowienia).

W trakcie obowigzywania PO

*Wystepowanie mchoéw torfowcow
(wskaznik kardynalny jedynie w
sosnowych borach bagiennych)

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na co
najmniej 29% powierzchni siedliska (dominujg w runie,
normalne zréznicowanie gatunkowe);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na co najmniej 34% powierzchni siedliska (obnizone
pokrycie albo réznorodnos¢ gatunkowa);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U2 na ok 37% powierzchni siedliska (brak lub bardzo
niskie pokrycie).

W trakcie obowigzywania PO

\Wystepowanie charakterystycznych
krzewinek

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na co
najmniej 29% powierzchni siedliska (charakterystyczne
krzewinki wystepuja z ,,normalng” obfitoscig);
Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na co najmniej 16% powierzchni siedliska
(charakterystyczne krzewinki wystepuja skapo);
Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U2 na ok 8% powierzchni siedliska.

Na 47% powierzchni wskaznika nie okresla sie.

W trakcie obowigzywania PO

Pionowa struktura roslinnosci

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na co
najmniej 64% powierzchni siedliska (naturalna,
zrdéznicowana);

Utrzymanie bgdz poprawa wskaznika na poziomie oceny
co najmniej U1 na ok 36% powierzchni siedliska
(antropogenicznie zmieniona, lecz zréznicowana).

W trakcie obowigzywania PO

Zniszczenia runa i gleby zwigzane z
pozyskaniem drewna

Utrzymanie wskaZznika na poziomie oceny FV na 100%
powierzchni siedliska (brak zniszczen).

W trakcie obowigzywania PO
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Inne znieksztatcenia

Utrzymanie badzZ poprawa wskaznika do poziomu oceny
FV na 100% powierzchni siedliska (brak znieksztatcen).

W trakcie obowigzywania PO

Stan kluczowych dla réznorodnosci
biologicznej gatunkéw lokalnie
typowych dla siedliska

Utrzymanie badz poprawa wskaznika do poziomu oceny
FV na ok 100% powierzchni siedliska (stan siedliska
wszystkich lokalnie waznych gatunkéw wtasciwy).

W trakcie obowigzywania PO

*91EO0 tegi wierzbowe,
topolowe, olszowe i
jesionowe (Salicetum
albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-
incanae) i olsy
zrodliskowe

Powierzchnia siedliska

Osiagniecie oceny FV poprzez utrzymanie siedliska na
powierzchni co najmniej 3540 ha.

W trakcie obowigzywania PO

*Gatunki charakterystyczne

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok. 80%
powierzchni siedliska (kombinacja florystyczna typowa
dla tegu);

Utrzymanie badZ poprawa wskaznika na poziomie oceny
co najmniej U1 na ok 20% powierzchni siedliska
(kombinacja florystyczna zubozona, lecz oparta na
gatunkach typowych dla tegu).

W trakcie obowigzywania PO

*Gatunki dominujgce

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok. 74%
powierzchni siedliska (we wszystkich warstwach
dominuja gatunki typowe dla siedliska, przy czym sg
naturalne stosunki ilo$ciowe (nie ma dominacji
facjalnej));

Utrzymanie bgdz poprawa wskaznika do poziomu oceny
co najmniej U1 na ok 26% powierzchni siedliska (we
wszystkich warstwach dominujg gatunki typowe dla
siedliska, przy czym sg zaburzone relacje ilosciowe
(dominacja facjalna)).

W trakcie obowigzywania PO

Gatunki obce geograficznie w
drzewostanie

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na 100%
powierzchni siedliska (<1% i nie odnawiajace sie).

W trakcie obowigzywania PO

*Inwazyjne gatunki obce w
podszycie i runie

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 95%
powierzchni siedliska (obecne najwyzej 1 gatunek lub
nieliczny, sporadyczny);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na ok 5% powierzchni siedliska (wiecej niz 1 gatunek
lub nawet 1 gatunek, ale liczny).

W trakcie obowigzywania PO

Ekspansywne gatunki rodzime
(apofity) w runie

Utrzymanie wskaZznika na poziomie oceny FV na ok 75%
powierzchni siedliska (brak lub obecne gatunki
ekspansywne, ale nie bardzo silnie);

W trakcie obowigzywania PO
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Utrzymanie badz poprawa wskaznika do poziomu oceny
co najmniej U1 na ok 25% powierzchni siedliska (obecne
gatunki silnie ekspansywne, lecz nie ograniczajgce
réznorodnosci runa).

Martwe drewno (tgczne zasoby)

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 94%

powierzchni siedliska (>20 mg/ha);
Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej

U1 na ok 6% powierzchni siedliska (10-20 ma/ha).

W trakcie obowigzywania PO

*Martwe drewno lezgce lub stojgce
>3 m dtugosci i >50 cm $rednicy

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 73%
powierzchni siedliska (>5 szt./ha);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na ok 12% powierzchni siedliska (3-5 szt./ha);
Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U2 na ok 15% powierzchni siedliska (< 3szt./ha).

W trakcie obowigzywania PO

Naturalnos¢ koryta rzecznego
(stosowac tylko, jezeli
wystepowanie tegu jest zwigzane z
ciekiem)

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 35%
powierzchni siedliska (w ptatach, gdzie wskaznik ma
zastosowanie) (brak regulacji lub ciek zupetnie
zrenaturalizowany po dawniejszej regulacji);
Utrzymanie bgdz poprawa wskaznika do poziomu oceny
co najmniej U1 na ok 9% powierzchni (w ptatach, gdzie
wskaznik ma zastosowanie); (regulacja wykonana
metodami ,,miekkimi” z zachowaniem cech
hydromorfologicznych cieku naturalnego);

Na 56% powierzchni wskaznika nie okresla sie.

W trakcie obowigzywania PO

*Rezim wodny w tym rytm
zalewodw, jesli wystepuja

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 56%
powierzchni siedliska (dynamika zalewow i
przewodnienie podfoza normalne z punktu widzenia
odpowiedniego ekosystemu/zbiorowiska roslinnego);
Utrzymanie badz poprawa wskaznika do poziomu oceny
co najmniej U1 na ok 44% powierzchni siedliska
(dynamika zalewow i przewodnienie podtoza obnizone w
stosunku do normalnego).

W trakcie obowigzywania PO

Wiek drzewostanu

Utrzymanie wskaZnika na poziomie oceny FV na ok 52%
powierzchni siedliska (>20% udziat objetosciowy drzew
starszych niz 100 lat);

W trakcie obowigzywania PO
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Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na ok 43% powierzchni siedliska (<20% udziat drzew
starszych niz 100 lat, ale >50% udziat drzew starszych niz
50 lat);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U2 na ok 5% powierzchni siedliska (< 20% udziat drzew
starszych niz 100 lat i < 50% udziat drzew starszych niz
50 lat).

Pionowa struktura roslinnosci

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 58%
powierzchni siedliska (naturalnie zréznicowana);
Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na ok 37 % powierzchni siedliska (antropogenicznie
zmieniona, lecz zréznicowana);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U2 na ok 5% powierzchni siedliska (antropogenicznie
ujednolicona).

W trakcie obowigzywania PO

Naturalne odnowienie drzewostanu

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 80%
powierzchni siedliska (obecne, obfite);

Utrzymanie bgdz poprawa wskaznika na poziomie oceny
co najmniej Ul na ok 20% powierzchni siedliska
(obecne, lecz pojedynczo).

W trakcie obowigzywania PO

Zniszczenia runa i gleby zwigzane z
pozyskaniem drewna

Utrzymanie wskaznika badz poprawa do poziomu oceny
FV na ok 100% powierzchni siedliska (brak zniszczen).

W trakcie obowigzywania PO

Inne znieksztatcenia

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 89%
powierzchni siedliska (brak znieksztatcen).

Utrzymanie wskaznika badz poprawa do poziomu oceny
co najmniej Ul na ok 11% powierzchni siedliska
(wystepuja, lecz mato znaczace).

W trakcie obowigzywania PO

Stan kluczowych dla réznorodnosci
biologicznej gatunkow lokalnie
typowych dla siedliska (wskaznik
fakultatywny, stosowac tylko, gdy
sy odpowiednie dane)

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 100%
powierzchni siedliska (stan wszystkich gatunkow
kluczowych dla réznorodnosci biologicznej lokalnie
typowych dla siedliska wtasciwy)

W trakcie obowigzywania PO

91F0 tegowe lasy

Powierzchnia siedliska

Osiaggniecie oceny FV poprzez utrzymanie siedliska na
powierzchni co najmniej 70 ha.

W trakcie obowigzywania PO
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debowo-wigzowo-
jesionowe (Ficario-
Ulmetum)

*Charakterystyczna kombinacja
florystyczna runa

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 76%
powierzchni siedliska (typowa, wtasciwa dla siedliska
przyrodniczego (z uwzglednieniem specyfiki
regionalnej));

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na ok 24% powierzchni siedliska (zubozona w
stosunku do typowej dla siedliska w regionie).

W trakcie obowigzywania PO

*Gatunki dominujgce w
poszczegdlnych warstwach
fitocenozy

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 31%
powierzchni siedliska (we wszystkich warstwach
dominuja te gatunki typowe dla siedliska, przy czym sg
to naturalne stosunki ilosciowe);

Utrzymanie badz poprawa wskaznika do poziomu oceny
co najmniej Ul na ok 69% powierzchni siedliska (we
wszystkich warstwach dominujg gatunki typowe dla
siedliska, przy czym sg zaburzone relacje ilosciowe);

W trakcie obowigzywania PO

Liczba gatunkéw z grupy ,,wiazy,
deby, jesiony” wystepujacych w
drzewostanie

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 59%
powierzchni siedliska (trzy i wiecej gatunkow z grupy
,Wigzy, deby, jesiony”);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na ok 24 % powierzchni siedliska (dwa gatunki z
grupy ,wiazy, deby, jesiony”);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U2 na 17% powierzchni siedliska (jeden gatunek z grupy
»Wigzy, deby, jesiony”).

W trakcie obowigzywania PO

Réznorodnosé gatunkowa warstwy
krzewow

Utrzymanie badz poprawa wskaznika do poziomu oceny
FV na 100% powierzchni siedliska (<10).

W trakcie obowigzywania PO

Gatunki obce ekologicznie w
drzewostanie

Utrzymanie badz poprawa wskaznika na poziomie oceny
FV na 100% powierzchni siedliska (<10).

W trakcie obowigzywania PO

*Gatunki obce geograficznie w
drzewostanie

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok
100% powierzchni siedliska (<1% i nie odnawiajace sie).

W trakcie obowigzywania PO

Martwe drewno (tgczne zasoby)

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 100%
powierzchni siedliska (>10% migzszosci zywego
drzewostanu).

W trakcie obowigzywania PO

*Martwe drewno lezace lub stojace

>3m dtugosci i >50 cm grubosci

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 80 %
powierzchni siedliska (>5 szt./ha);

W trakcie obowigzywania PO
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Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej U1l
na ok 19% powierzchni siedliska (3-5 szt./ha);
Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej U2
na ok 1% powierzchni siedliska (< 3 szt./ha).

Wiek drzewostanu (obecnosé
starodrzewu)

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 85%
powierzchni siedliska (>10% udziat objetosciowy drzew
starszych niz 100 lat);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na ok 15% powierzchni siedliska (<10% udziat drzew
starszych niz 100 lat, ale >50% udziat drzew starszych niz
50 lat).

W trakcie obowigzywania PO

Naturalne odnowienie drzewostanu

Utrzymanie badz poprawa wskaznika do poziomu oceny
FV na 100% powierzchni siedliska (obecne, wiecej niz 2
gatunki, obfite, reagujgce na luki i przeswietlenia).

W trakcie obowigzywania PO

Struktura pionowa i przestrzenna
drzewostanu

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 92%
powierzchni siedliska (struktura zréznicowana, >70%
powierzchni pokryte przez zwarty drzewostan, obecne
luki i przeswietlenia);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na ok 8% powierzchni siedliska (jednolity stary
drzewostan lub struktura zréznicowana ze zwartym
starym drzewostanem zajmujacym 30-70%
powierzchni).

W trakcie obowigzywania PO

Przejawy procesu gragdowienia

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 20%
powierzchni siedliska (brak silnie zaawansowanego
procesu);

Utrzymanie wskaznika badz poprawa do poziomu oceny
co najmniej U1 na ok 80% powierzchni siedliska
(wyrazne).

W trakcie obowigzywania PO

Ekspansywne gatunki obce w
podszycie i runie

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok
100% powierzchni siedliska (obecny najwyzej jeden
gatunek, nieliczny, sporadyczny).

W trakcie obowigzywania PO

Ekspansywne gatunki rodzime
(apofity) w runie; w tym trzcinnik
piaskowy, jezyny

Utrzymanie wskaZznika na poziomie oceny FV na ok 83%
powierzchni siedliska (pojedynczo);

W trakcie obowigzywania PO
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Utrzymanie badz poprawa wskaznika do poziomu oceny
co najmniej U1 na ok 17% powierzchni siedliska (udziat
podwyzszony, lecz nie bardzo ekspansywne gatunki).

*Stosunki wodno-wilgotnosciowe

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 58%
powierzchni siedliska (zalewy wodami rzecznymi
zdarzajgce sie co najmniej raz na kilka lat lub w
przypadku tegéw poza dolinami — naturalne warunki
wilgotnosciowe);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na ok 42% powierzchni siedliska (zalewy wodami
rzecznymi zdarzajace sie wyjgtkowo, lecz zastepowane
przez przesigki lub stagnowanie wody opadowej;
znaczne uwilgotnienie, niewiele tylko odbiegajgce od
stanu naturalnego).

W trakcie obowigzywania PO

Zniszczenia runa i gleby zwigzane z
pozyskaniem drewna

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 100%
powierzchni siedliska (brak zniszczen).

W trakcie obowigzywania PO

Inne znieksztatcenia (rozjezdzenie,
wydeptanie, zasmiecenie)

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV - brak
znieksztatcen na ok 98% powierzchni siedliska;
Poprawa wskaznika do poziomu oceny FV na ok 2%
powierzchni siedliska.

W trakcie obowigzywania PO

Stan kluczowych dla réznorodnosci
biologicznej gatunkdéw lokalnie
typowych dla siedliska

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na ok 80%
powierzchni siedliska (osiggniecie wtasciwego stanu dla
wszystkich gatunkéw kluczowych dla réznorodnosci
biologicznej lokalnie typowych dla siedliska);

Poprawa wskaznika do poziomu oceny FV na ok 20%
powierzchni siedliska.

W trakcie obowigzywania PO

*9110 Cieptolubne
dabrowy (Quercetalis
pubescenti-petraeae)

Powierzchnia siedliska

Osiagniecie oceny FV poprzez utrzymanie siedliska na
powierzchni co najmniej 53 ha.

W trakcie obowigzywania PO

Udziat procentowy siedliska na
transekcie

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na 11%
powierzchni siedliska (udziat 80-100%);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na 65% powierzchni siedliska (udziat 50 — 80%);
Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U2 na 24% powierzchni siedliska (ponizej 50%).

W trakcie obowigzywania PO

*Gatunki charakterystyczne

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na okoto 16% powierzchni siedliska (udziat gatunkéw

W trakcie obowigzywania PO
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charakterystycznych ponizej 1% transektu lub gatunki
cieptolubne ponizej 10%);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U2 na 84% powierzchni siedliska (brak gatunkéw
charakterystycznych i pokrycie gatunkéw cieptolubnych
ponizej 1%).

Gatunki dominujgce

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na 9%
powierzchni siedliska (dominujg gatunki nie powodujace
zaktdcen w strukturze siedliska);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na 7% powierzchni siedliska (wystepujace gatunki
jesli osiggaja status dominanta nie ograniczajg rozwoju
gatunkéw cieptolubnych);

Poprawa wskaznika do poziomu oceny co najmniej Ul
na 84% powierzchni siedliska (wystepujgce gatunki jesli
0siggajg status dominanta nie ograniczajg rozwoju
gatunkéw cieptolubnych).

W trakcie obowigzywania PO

*Obce gatunki inwazyjne w runie i
podszycie

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na 16%
powierzchni siedliska (brak);

Utrzymanie bgdz poprawa wskaznika na poziomie oceny
co najmniej U1 na 84% powierzchni siedliska (gatunki
inwazyjne stanowig 5% powierzchni transektu).

W trakcie obowigzywania PO

Rodzime gatunki ekspansywne
roslin zielnych

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na 85%
powierzchni siedliska (brak);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na 15% powierzchni siedliska (rodzime gatunki
ekspansywne roslin zielnych zajmujg ponizej 20%).

W trakcie obowigzywania PO

*Gatunki cieptolubne

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na 44% powierzchni ptatow siedliska (pokrycie
gatunkéw cieptolubnych ponize 20% na 10%
powierzchni ptatow siedliska);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U2 na 56% powierzchni siedliska (pokrycie ponizej 1%).

W trakcie obowigzywania PO

Lezgce martwe drewno (lezanina)

Utrzymanie lub poprawa wskaznika do poziomu oceny
FV na 17% powierzchni ptatéw siedliska (do 5%
zasobnosci drzewostanu);

W trakcie obowigzywania PO
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Utrzymanie wskaznika na poziomie co najmniej oceny
U2 na 83% powierzchni ptatow siedliska )(powyzej 20%
zasobnosci drzewostanu).

Wiek drzewostanu

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na 95%
powierzchni siedliska (drzewostan >50 lat 100);
Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na 5% powierzchni ptatéw siedliska )(drzewostany
40-50 lat).

W trakcie obowigzywania PO

*Zwarcie podszytu

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na 85%
powierzchni siedliska (zwarcie podszytu do 20%);
Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na 15% powierzchni siedliska (zwarcie podszytu 20-
50%).

W trakcie obowigzywania PO

*Zwarcie koron drzew

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na 6%
powierzchni siedliska (zwarcie koron drzew 50-70%);
Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na 5% powierzchni siedliska (powyzej 70%, jedna
warstwa drzew);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U2 na 89% powierzchni siedliska (powyzej 70%, w
dwéch warstwach drzewostanu lub zwarcie ponizej
50%).

W trakcie obowigzywania PO

Gatunki obce geograficznie i
ekologicznie w drzewostanie

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na 2%
powierzchni siedliska (brak);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na 6% powierzchni siedliska (udziat znikomy);
Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U2 na 92% powierzchni siedliska (wspétdominacja).

W trakcie obowigzywania PO

Naturalne odnowienie

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na 2%
powierzchni siedliska (odnowienia debowe obecne, brak
lub znikomy udziat gatunkéw gragdowych);

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na 8% powierzchni siedliska (brak odnowienia
debowego, umiarkowany udziat gatunkéw gradowych);

W trakcie obowigzywania PO
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Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U2 na 90% powierzchni siedliska (brak odnowienia
debowego, masowe odnowienie gatunkéw gradowych).
Utrzymanie badz poprawa wskaznika do poziomu oceny
Obecnos¢ nasadzen drzew FV na 100% powierzchni siedliska (brak, nieliczne W trakcie obowigzywania PO
zgodne z siedliskiem).

Zniszczenia runa i gleby zwigzane z | Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na 100%
pozyskaniem drewna powierzchni siedliska (brak zniszczen).

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny FV na 79%
powierzchni siedliska (brak, pojedyncze).

Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na 6% powierzchni siedliska (zauwazalne);
Utrzymanie wskaznika na poziomie oceny co najmniej
U1 na 15% powierzchni siedliska (radykalne).

W trakcie obowigzywania PO

Zniszczenia drzewostandow W trakcie obowigzywania PO

*wskaznik kardynalny

7.2. Warunki utrzymania lub odtworzenia witasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych bedacych
przedmiotami ochrony, zachowania integralnosci Obszaru oraz spdjnosci sieci Natura 2000

Tab. 17. Warunki utrzymania lub odtworzenia wtasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych

Warunki odnoszace sie do innych form ochrony przyrody, pokrywajacych sie z Obszarem Natura 2000

Dokumenty planistyczne dla innych form ochrony przyrody (park narodowy, rezerwaty przyrody) uwzgledniajg warunki utrzymania lub odtworzenia
wiasciwego stanu ochrony Obszaru Natura 2000 oraz spéjnosci sieci Natura 2000 okreslone w niniejszym planie ochrony.

Warunki odnoszace sie do zagospodarowania przestrzennego

W przypadku siedlisk: *6230 Gérskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion — ptaty bogate florystycznie); 6510 Nizowe i gorskie Swieze faki uzytkowane
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris); 7140 Torfowiska przejSciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscig z Scheuchzerio-Caricetea) nieprowadzenie
innych formy zagospodarowania na powierzchni ptatow siedlisk w Obszarze Natura 2000.

Warunki odnoszace sie do gospodarowania wodami

W przypadku siedlisk: 7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscig z Scheuchzerio-Caricetea); 9170 Grad sSrodkowoeuropejski i
subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum); *91D0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino
mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne; *91EQ tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe
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(Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe; 91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-UImetum)
poprawa uwodnienia terenu oraz podniesienie poziomu wod gruntowych (poprzez retencje) na powierzchni siedlisk przyrodniczych oraz w ich bezposrednim
sgsiedztwie.

Warunki odnoszace sie do gospodarki rolnej, lesnej i rybackiej

W przypadku siedlisk: *6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion — ptaty bogate florystycznie); 6510 Nizowe i gorskie swieze taki uzytkowane
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)
Nieprowadzenie dziatan z zakresu gospodarki rolnej polegajgcych na zaorywaniu na obszarze wystepowania siedlisk przyrodniczych.
Zachowanie ekstensywnego sposobu uzytkowania na obszarze wystepowania siedlisk przyrodniczych.
Nieprowadzenie dziatan z zakresu gospodarki lesnej polegajacych na nasadzaniu drzew na obszarze wystepowania siedlisk przyrodniczych.
Nieprowadzenie dziatan z zakresu gospodarki rybackiej polegajgcych na kopaniu stawdw na obszarze wystepowania siedlisk przyrodniczych.
W przypadku siedliska: 7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscig z Scheuchzerio-Caricetea)

Nieprowadzenie dziatan z zakresu gospodarki rolnej polegajacych na zaorywaniu na obszarze wystepowania siedlisk przyrodniczych.
Nieprowadzenie dziatan z zakresu gospodarki lesnej polegajacych na nasadzaniu drzew na obszarze wystepowania siedlisk przyrodniczych.
Nieprowadzenie dziatan z zakresu gospodarki rybackiej polegajgcych na kopaniu stawdw na obszarze wystepowania siedlisk przyrodniczych.

W przypadku siedlisk: 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum); *91DO0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi
Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne;
*91EO0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrddliskowe; 91F0 tegowe
lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-UImetum)

W zakresie gospodarki lesnej — zachowanie wtasciwych warunkéw edaficznych i siedliskowych (poprzez zachowanie naturalnych proceséw przyrodniczych z
wyjatkiem aktywnej ochrony w gradach w IV strefie UNESCO oraz sytuacji zagrazajgcych bezpieczeristwu) na obszarze wystepowania siedlisk przyrodniczych.
W przypadku siedliska 9110 Cieptolubne dabrowy (Quercetalis pubescenti-petraeae)

W zakresie gospodarki lesnej - odtworzenie wtasciwych warunkoéw siedliskowych (gtéwnie swietlnych) na obszarze wystepowania siedliska przyrodniczego.

Warunki odnoszace sie do srodlagdowych wéd powierzchniowych ptynacych, w ktérych powinna by¢ zachowana lub odtworzona mozliwo$¢ wedréwki ryb i
innych organizmoéw wodnych

W przypadku siedlisk: *91EQ tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy
zrodliskowe; 91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum)
Poprawa uwodnienia terenu oraz podniesienie poziomu wéd w ciekach poprzez spowolnienie sptywu wdd (przegradzanie koryta klodami drzew, retencja
wody). Utrzymanie naturalnego charakteru ciekow.
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7.3. Dziatania ochronne oraz uwarunkowania ich realizacji

osiggnac¢ lepsze oceny stanu ochrony.

Celem wykonania dziatan ochronnych jest eliminacja lub ograniczenie zagrozen dla siedlisk przyrodniczych, aby w konsekwencji

Praktycznie wszystkie zaplanowane w niniejszym operacie dziatania ochronne wymagajace podjecia aktywnych dziatan zwigzane

sg z siedliskami fgkowymi i pastwiskowymi. Utrzymanie tych siedlisk we wiasciwym stanie ochrony wymaga ich regularnego koszenia
i/lub wypasu. Ponadto siedliska torfowiskowe wymagajg okresowego odkrzaczania i usuwania obsianych drzew.

Tab. 18. Dziatania ochronne dla poszczegdlnych siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotami ochrony w Obszarze

(Nardion — ptaty
bogate
florystycznie)

uzytkowania kosnego, kosno-
pastwiskowego lub
pastwiskowego.

Dziatanie ciagte.

) do operatu
szczegdtowego
i zatgcznikiem
mapowym nr 4
do operatu
ogodlnego

obowigzywania
planu ochrony

Termin oraz Podmiot Szacunkow
. Numer . . Obszar ., N
L p. Przedmiot ochrony dziatania* Dziatania ochronne wdrazania czestotliwosc odpowiedzialny e koszty
realizacji za wykonanie (w tys. z1)
Dotyczace ochrony siedlisk przyrodniczych
3150 Starorzecza i
naturalne
eutroficzne . . o el . - . .
1 sbiorniki wodne ze Nie potwierdzono wystepowania siedliska w obszarze z oceng kwalifikujgca jako przedmiot ochrony. Istnieje koniecznosé
sbiorowiskami z aktualizacji SDF obszaru polegajacej na zmianie oceny reprezentatywnosci z C na D.
Nympheion,
Potamion
Lokalizacja
dziatan zgodnie
Zachowanie siedliska zatgcznikiem nr
*6230 Gorskie i przyrodniczego 5 (wykaz .
. . . . . . Termin
nizowe murawy Dziatanie obligatoryjne dziatek L
blizniczkowe Prowadzenie ekstensywnego ewidencyjnych realizacji: w Wiasciciel lub
2. 2.1 okresie 1,7/ ha

zarzadca gruntu
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2.2

Zachowanie siedliska
przyrodniczego poprzez
ekstensywne uzytkowanie
Dziatanie fakultatywne

Wypas

Od 1 maja do 15 pazdziernika.
Wykaszanie niedojadéw - od
dnia 1 sierpnia do dnia 31
pazdziernika.

Wypas zwierzetami
gospodarskimi — wskazane
owce, kozy. Obsada od 0,3
DJP/ha do 1 DJP/ha, w
przypadku koni obsada do 1
DJP/ha. Wypas zwierzat

zalecany jest szczegdlnie na
pfatach o bardzo duzym zwarciu
Nardus stricta lub innych
gatunkow ekspansywnych.
Obowigzkowe wykaszanie
niedojadéw raz w roku lub raz
na 2 lata. W przypadku
niedojaddéw zebranie i usuniecie
skoszonej biomasy (w tym zakaz
pozostawiania rozdrobnionej
biomasy); w terminie do 2
tygodni po pokosie biomasa
powinna zostac¢ usunieta z
dziatki rolnej lub utozona

W pryzmy, w tym pryzmy
balotowe, stogi lub brogi; w
przypadku utozenia biomasy w
pryzmy, w tym pryzmy
balotowe, stogi lub brogi
powinna

Lokalizacja
dziatan zgodnie
zatgcznikiem nr

5 (wykaz
dziatek
ewidencyjnych
) do operatu
szczegdtowego
i zatgcznikiem
mapowym nr 4
do operatu
ogodlnego

Wypas, koszenie,
termin realizacji:
w okresie
obowigzywania
planu ochrony

Whtasciciele lub
uzytkownicy
gruntow rolnych
na podstawie
zobowigzania
podjetego w
zwigzku z
korzystaniem z
programow
wsparcia z tytutu
obnizenia
dochodowosci
albo na podstawie
porozumienia
zawartego z
organem
sprawujgcym
nadzér nad
Obszarem Natura
2000.

W odniesieniu
do gruntéw
stanowiacych
wtasnosé
Skarbu Panstwa
lub wtasnosé
jednostek
samorzadu
terytorialnego
zarzadca
nieruchomosci
w zwigzku z
wykonywaniem
obowigzkéw z
zakresu ochrony
srodowiska na

1,7/ ha
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ona zostac usunieta z dziatki
rolnej nie pdzniej niz do dnia 1
marca kolejnego roku

Koszenie

Raz w roku.

Od 15 sierpnia do 31
pazdziernika.

Wysokos¢ koszenia ok. 5 cm,
potfaczone ze starannych
zebraniem i wywiezieniem siana
(w tym zakaz pozostawiania
rozdrobnionej biomasy).
Skoszong biomase nalezy
usuwac z powierzchni tuz po
wykonanym zabiegu (w czasie
nie dtuzszym niz dwa tygodnie
od pokosu) lub utozona w
pryzmy, w tym pryzmy
balotowe, stogi lub brogi; w
przypadku utozenia biomasy w
pryzmy, w tym pryzmy
balotowe, stogi lub brogi
powinna ona zostac¢ usunieta z
dziatki rolnej nie pdézniej niz do
dnia 1 marca kolejnego roku.
Koszenie nalezy wykonywa¢ na
powierzchni wynoszacej 50%
areatu danej dziatki w danym
roku. Dopuszcza sie koszenie
catych dziatek w przypadku,
gdy ich powierzchnia nie
przekracza 1ha.

podstawie
przepiséw prawa
albow
przypadku braku
tych przepisow
na podstawie
porozumienia
zawartego z
organem

23

Usuwanie drzew i krzewéw
Termin - jesien po zakonczeniu
wegetacji (pazdziernik - luty).

Lokalizacja
dziatan zgodnie
zatgcznikiem nr

Termin
realizacji: w
okresie

Wiasciciel lub
zarzadca gruntu
na podstawie

8/ ha
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(>25% zwarcia w stosunku do
areatu zajetego przez
dendroflore) z pozostawieniem
luznego zwarcia pod potrzeby
motyli. Na powierzchniach o
zaawansowanym stopniu
sukcesji prowadzi¢ karczowanie

5 (wykaz
dziatek
ewidencyjnych
) do operatu
szczegdtowego
i zatgcznikiem
mapowym nr 4

obowigzywania
planu ochrony.
W zaleznosci od
potrzeb, do
wyeliminowani
adrzew i
krzewoéw z

porozumienia z
RDOS w
Biatymstoku

6510 Nizowe i
gorskie swieze faki
uzytkowane
ekstensywnie
(Arrhenatherion
elatioris)

drzew i krzewéw (wycinanie do operatu pfatu siedliska
ponizej szyj korzeniowej). ogdlnego
Wywdz pozyskanej biomasy
poza obszar siedliska.
Lokalizacja

Zachowanie siedliska

dziatan zgodnie
zatgcznikiem nr

przyrodniczego > d(zviva\;tiz Termin
Dziatanie obligatoryjne . . realizacji: w s
3.1 p dzenie kst ewidencyjnych okresie Witasciciel lub 1.7/ ha
rowadzenie e s ensywn(,ago ) do operatu . . zarzadea gruntu )
uzytkowania kosnego, kosno- szczegbtowego obowigzywania
p:z:x:ztgxggg lub i zatacznikiem planu ochrony
P & mapowym nr 4
do operatu
ogodlnego
Zachowanie siedliska o Wiadciciele lub
przyrodniczego poprzez Lokalizacja uzytkownicy
ekstensywne uzytkowanie dziatar zgodnie .
\ - gruntéw rolnych
Dziafanie fakultatywne zatacznikiem nr na podstawie
5 (wykaz Koszenie, . .
; dziatek wypas - termin zobowigzania
Koszenie ;
ewidencyjnych realizacji: w podjgtego W
3.2 1-2 razy w roku. ) do operatu okresie 2wiazku z 1,7/ ha
L . ,p . . korzystaniem z
Termin pierwszego koszenia od szczegStowego obowiazywania >
15 czerwca, termin drugiego i zatgcznikiem planu ochrony programow
koszenia od 15 sierpnia. W mapowym nr 4 wsparciaz tytu’ru
przypadku obecnosci gatunkdw do operatu obnizenia
ekspansywnych i inwazyjnych ; dochodowosci
pansywny vy ogbinego albo na

wskazane jest stosowanie
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dodatkowego trzeciego
koszenia w miejscach
najwiekszego nagromadzenia
tych gatunkéw. W przypadku
wykaszania niedojadéw od 15
lipca do 31 pazdziernika.
Wysokos¢ koszenia ok. 5 cm,
potaczone ze starannych
zebraniem i wywiezieniem siana
(w tym zakaz pozostawiania
rozdrobnionej biomasy); w
terminie do 2 tygodni po
pokosie biomasa powinna
zostaé usunieta z dziatki rolnej
lub utozona w pryzmy, w tym
pryzmy balotowe, stogi lub
brogi; na powierzchniach
otoczonych, sgsiadujgcych z
lasem koszenie do linii drzew, w
celu nie dopuszczenia do
systematycznego wkraczania
drzew od strony lasu.
Pozostawienie nieskoszonego
fragmentu dziatki rolnej o
powierzchni wynoszgcej 15—
20% powierzchni tej dziatki;

w przypadku zastosowania
dwéch pokoséw w ciggu roku
nalezy pozostawic¢ ten sam
fragment dziatki rolnej
nieskoszony, a w dwéch
kolejnych latach nalezy
pozostawic inne fragmenty
nieskoszone. Dla dziatek rolnych
nieprzekraczajacych
powierzchni 1 ha jest

podstawie
porozumienia
zawartego z

organem

sprawujacym

nadzér nad

Obszarem Natura
2000.

W odniesieniu do
gruntéow
stanowigcych
wtasnosé Skarbu
Panstwa lub
wtasnosé
jednostek
samorzadu
terytorialnego
zarzadca
nieruchomosci w
zwigzku z
wykonywaniem
obowigzkow z
zakresu ochrony
srodowiska na
podstawie
przepisOw prawa
albo w przypadku
braku tych
przepisdw na
podstawie
porozumienia
zawartego z
organem.
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dopuszczalne zrezygnowanie z
pozostawiania powierzchni
nieskoszonych i koszenie co
roku catej dziatki rolnej.
Coroczne wykoszenie
niedojaddéw (raz w roku). W
przypadku wykaszania
niedojadéw zebranie i usuniecie
skoszonej biomasy (w tym zakaz
pozostawiania rozdrobnionej
biomasy); w terminie do 2
tygodni po pokosie biomasa
powinna zostac¢ usunieta z
dziatki rolnej lub utozona w
pryzmy, w tym pryzmy
balotowe, stogi lub brogi; w
przypadku utozenia biomasy w
pryzmy, w tym pryzmy
balotowe, stogi lub brogi
powinna ona zosta¢ usunieta z
dziatki rolnej nie pdzniej niz do 1
marca kolejnego roku.

Wypas

- wypas caftoroczny zwierzat,
jednak nie czesciej jak jeden raz
na trzy lata na danej
powierzchni; wypas zwierzat
gospodarczych - obsada od 0,5
DJP/ha do 1 DJP/ha, w
przypadku koni obsada do 1
DJP/ha; termin wypasu od 1
maja do 15 pazdziernika.

- wypas zamiast drugiego
pokosu od potowy sierpnia do
15 pazdziernika;
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dopuszczalne jest stosowanie
wypasu (przy obsadzie zwierzat
do 1 DJP/ha) w miejsce drugiego
koszenia z jesiennym
wykaszaniem niedojaddéw.

Koszenie péine ptatéow
siedliska z udziatem cennych
gatunkdw roslin

Corocznie, po 15 sierpnia.
Wysokos¢ koszenia ok. 5 cm,
potaczone ze starannym
zebraniem i wywiezieniem siana
(w tym zakaz pozostawiania
rozdrobnionej biomasy); w

Lokalizacja
dziatan zgodnie
zatgcznikiem nr

terminie do 2 tygodni po 5 (wykaz Kosz pdzne - Witasciciel lub

pokosie biomasa powinna dziatek termin zarzadca gruntu

zostac usunieta z dziatki rolnej ewidencyjnych realizacji: w na podstawie
33 . . L 1,7/ ha

lub utozona w pryzmy, w tym ) do operatu okresie porozumienia z

pryzmy balotowe, stogi lub szczegdtowego obowigzywania RDOS w

brogi; Konieczne jest i zatgcznikiem planu ochrony Biatymstoku

pozostawienie 10% mapowym nr 4

powierzchni nieskoszonej (co do operatu

roku innej). ogodlnego

Zakres dziatania i termin

dostosowany do obecnosci

cennych gatunkow roslin (m. in.

Orchidaceae) oraz motyli m. in.

czerwonczyka nieparka,

przeplatki aurinii.

Usuwanie drzew i krzewéw Lokalizacja Termin Wrtasciciel lub

Termin - jesien po zakoAczeniu dziatan zgodnie realizacji: w zarzadca gruntu
3.4 wegetacji (pazdziernik - luty). zatacznikiem nr okresie na podstawie 8/ ha

Usuwanie drzew i krzewow 5 (wykaz obowigzywania porozumienia z

(>25% zwarcia w stosunku do dziatek planu ochrony. RDOS w

areatu zajetego przez ewidencyjnych W zaleznosci od Biatymstoku

138




dendroflore) z pozostawieniem
luznego zwarcia pod potrzeby
motyli. Na powierzchniach o
zaawansowanym stopniu

) do operatu
szczegdtowego
i zatgcznikiem
mapowym nr 4

potrzeb, do
wyeliminowani
adrzewi
krzewow z

7140 Torfowiska
przejsciowe i
trzesawiska
(przewaznie z
roslinnoscia z
Scheuchzerio-
Caricetea)

sukcesji prowadzi¢ karczowanie do operatu pfatu siedliska
drzew i krzewdw (wycinanie ogdlnego
ponizej szyj korzeniowej).
Wywdz pozyskanej biomasy
poza obszar siedliska.
Lokalizacja

dziatan zgodnie
zatgcznikiem nr

Dzi . '
Zachowanie siedliska > (\{vykaz ziatanie t:lqg{e
przyrodniczego dziatek Termin
. . . . ewidencyjnych realizacji: w Witasciciel lub Bezkosztow
4.1 Dziafanie obligatoryjne .
ST . ) do operatu okresie zarzadca gruntu o}
Utrzymanie siedliska w stanie . . .
. . szczegbtowego obowigzywania
niezalesionym. . L
i zatgcznikiem planu ochrony
mapowym nr 4
do operatu
ogodlnego
Przeciwdziatanie sukcesji drzew Usuwanie drzew i Wiasciciele lub
i krzewow oraz gatunkéw L krzewoéw - termin uzytkownicy
L Lokalizacja L .
ekspansywnych na siedlisku o . realizacji: w gruntéw rolnych
. dziatan zgodnie . .
przyrodniczym O okresie na podstawie
. . zatacznikiem nr . . . .
Dziatanie fakultatywne 5 (wykaz obowigzywania zobowigzania
. y planu ochrony. podjetego w
. . , dziatek . .
Usuwanie drzew i krzewow . . W zaleznosci od zwigzku z
. . ) ) . ewidencyjnych .
4.2 Dziatanie realizowa¢ w okresie ) do operatu potrzeb, do korzystaniem z 16/ ha
od 15 sierpnia do 15 lutego. , wyeliminowania programow
T } , szczegdtowego . , .
Usuniecie drzew i krzewow wraz . L drzew i krzewoéw wsparcia z tytutu
; : . i zatacznikiem s e e
z ich nalotem z powierzchni z ptatu siedliska i obnizenia
- . . mapowym nr 4 . -
ptatu siedliska. Zadanie nalezy do operatu utrzymania dochodowosci
wykonac z uzyciem pit B takiego stanu; albo na
. . , ogolnego . )
spalinowych lub innych narzedzi Usuwanie podstawie
(siekiera, sekator itp.) bez (koszenie) porozumienia
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wjezdzania sprzetem
powodujgcym naruszenie
struktury torfowiska. Uzyskana
biomase nalezy usung¢ poza
obszar siedlisk przyrodniczych
(zakaz pozostawiania
rozdrobnionej biomasy); w
terminie do 2 tygodni po
pokosie biomasa powinna
zostac usunieta z dziatki rolnej
lub utozona w pryzmy, w tym
pryzmy balotowe, stogi lub
brogi; w przypadku utozenia
biomasy w pryzmy, w tym
pryzmy balotowe, stogi lub
brogi powinna ona zostaé
usunieta z dziatki rolnej nie
pozniej niz do dnia 1 marca
kolejnego roku; dziatania
wykonywac pod nadzorem
specjalisty botanika, aby nie
niszczy¢ (usuwac) populacji
gatunkéw rzadkich i
zagrozonych, typowych dla
siedliska np. wierzby
boréwkolistnej

Usuwanie (koszenie) gatunkéw
ekspansywnych

Dziatanie realizowaé¢ w okresie
od 15 sierpnia do 15 lutego.
Reczne usuwanie (koszenie)
gatunkéw ekspansywnych
gtéwnie trzciny pospolitej
Phragmites australis i innych
wysokich roslin ziemnowodnych

gatunkéw
ekspansywnych -
termin realizacji:
corocznie, w
okresie
obowigzywania
planu ochrony

zawartego z
organem
sprawujacym
nadzér nad
Obszarem Natura
2000.

W odniesieniu do
gruntow
stanowigcych
witasnos¢ Skarbu
Panstwa lub
wtasnosé
jednostek
samorzadu
terytorialnego
zarzadca
nieruchomosci w
zwigzku z
wykonywaniem
obowigzkow z
zakresu ochrony
srodowiska na
podstawie
przepisOw prawa
albo w przypadku
braku tych
przepisdw na
podstawie
porozumienia
zawartego z
organem.
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z wywiezieniem biomasy. Do
poziomu zwarcia nie wiekszego
niz 50%. Zadanie nalezy
wykonaé z uzyciem kos
spalinowych lub innych narzedzi
bez wjezdzania sprzetem
powodujgcym naruszenie
struktury torfowiska. Uzyskang
biomase nalezy usungc¢ poza
obszar siedlisk przyrodniczych
(zakaz pozostawiania
rozdrobnionej biomasy); w
terminie do 2 tygodni po
pokosie biomasa powinna
zostaé usunieta z dziatki rolnej
lub utozona w pryzmy, w tym
pryzmy balotowe, stogi lub
brogi; w przypadku utozenia
biomasy w pryzmy, w tym
pryzmy balotowe, stogi lub
brogi powinna ona zosta¢
usunieta z dziatki rolnej nie
pdzniej niz do dnia 1 marca
kolejnego roku

7230 Gorskie i
nizinne torfowiska
zasadowe o
charakterze mfak,
turzycowisk i

Nie potwierdzono wystepowania siedliska w obszarze. Istnieje koniecznos¢ aktualizacji SDF obszaru polegajacej na
usunieciu siedliska z SDF obszaru.

mechowisk
Usuwanie gatunkéw obcych - Lokalizacja . Wiasciciel lub
9170 Grad g. ¥ o ) . Termin
. . Padus serotina dziatan zgodnie o zarzadca gruntu
srodkowoeuropejs . . realizacji: w .
.. Usuwanie z drzewostanu zatgcznikiem nr . na podstawie
kii 6.1 . . okresie L 10/ ha
gatunku inwazyjnego: Padus 5 (wykaz . . porozumienia z
subkontynentalny s . obowigzywania .
. serotina (Sciecie catych drzew, dziatek RDOS w
(Galio- planu ochrony

krzewow). Usuwanie pedéw

ewidencyjnych

Biatymstoku lub
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Carpinetum, Tilio-
Carpinetum)

tacznie z fragmentami systemu
korzeniowego ponizej szyj
korzeniowej. Dziatanie
prowadzi¢ poza okresem

) do operatu
szczegdtowego
i zatgcznikiem
mapowym nr 4

wiasciwe
Nadles$nictwo

legowym. Kontynuacja dziatania do operatu
w miare potrzeby w kolejnych ogolnego
latach np. w przypadku

stwierdzenia odrastania badz

nowych stanowisk gatunku.

Usuwanie gatunkéw obcych - Lokalizacja

Quercus rubra
Usuwanie debu czerwonego
Quercus rubra na

dziatan zgodnie
zatgcznikiem nr

Wiasciciel lub

5 (wykaz . zarzadca gruntu
powierzchniach zajetych przez ( . v Termin dcag .
L dziatek I na podstawie
ten gatunek (Sciecie catych . . realizacji: w L
. . ., ewidencyjnych . porozumienia z
6.2 drzew). Dziatanie prowadzié¢ okresie < 10/ ha
) do operatu ) . RDOS w
poza okresem legowym. . obowigzywania .
. . . . szczeg6towego Biatymstoku lub
Kontynuacja dziatania w miare . L planu ochrony L
. i zatgcznikiem wiasciwe
potrzeby w kolejnych latach np. L
. . mapowym nr 4 Nadlesnictwo
w przypadku stwierdzenia
. , do operatu
odrastania badz nowych .
. ogolnego
stanowisk gatunku.
Usuwanie gatunkéw obcych — L
. , Lokalizacja
Impatiens parviflora L .
. dziafan zgodnie
Usuwanie obcego gatunku S -
. . L zatacznikiem nr Witasciciel lub
inwazyjnego niecierpka
- , 5 (wykaz . zarzadca gruntu
drobnokwiatowego Impatiens . Termin .
. . dziatek o na podstawie
parviflora. Wyrywanie ewidencvinvch realizacji: w orozumienia z
6.3 osobnikéw i/lub koszenie; przed yiny okresie P . 25/ ha
. ) ) do operatu . . RDOS w
okresem wysypywania nasion. , obowigzywania .
. . ., szczegbtowego Biatymstoku lub
Dziatania prowadzié¢ w 2-3 . L planu ochrony L.
i zatgcznikiem wiasciwe

nawrotach w ciggu sezonu
wegetacyjnego i kolejnych
latach az do catkowitego
zlikwidowania gatunku.

mapowym nr 4
do operatu
ogodlnego

Nadlesnictwo
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6.4

Ochrona siedliska
przyrodniczego poprzez
przeciwdziatanie procesom
pinetyzacji

* Na powierzchniach ze
znaczacym udziatem sosny i/lub
Swierka (>50%) zwtaszcza na
powierzchniach zwartych
nasadzen, badz samosiewu, do
uzyskania 20%. Na takich
powierzchniach nalezy
eliminowadé pojedyncze drzewa
szpilkowe poprzezich
wycinanie w celu stworzenia
lepszych warunkéw swietlnych
do obsiewu i skietkowania
drzew lisciastych (grab, lipa,
klon, dab, leszczyna).

* Dziatan nie prowadzi¢ na
powierzchniach, gdzie jest
zageszczenie sosny i/lub
Swierka w warstwie A, ale w
nizszych warstwach sg zwarte
zadrzewienia lisciaste typowe
dla gradu.

Dziatania powtarzaé przy
wydtuzonych nawrotach (10
lat), tak aby doprowadzi¢ do
zréznicowania wiekowego
drzew oraz uzyskania ztozonej
budowy pietrowej i gatunkowej
drzewostanow.

Lokalizacja
dziatan zgodnie
zatgcznikiem nr

5 (wykaz
dziatek
ewidencyjnych
) do operatu
szczegdtowego
i zatgcznikiem
mapowym nr 4
do operatu
ogodlnego

Termin
realizacji: w
okresie
obowigzywania
planu ochrony

Whiasciciel lub
zarzadca gruntu
na podstawie
porozumienia z
RDOS w
Biatymstoku lub
wiasciwe
Nadlesnictwo

1/ ha

*9110 Cieptolubne
dabrowy
(Quercetalis

7.1

Usuwanie graba i innych drzew
Usuwanie grabéw, leszczyny,
klonéw i lip o piersnicy <20 cm
wraz z usunieciem pozyskanej

Lokalizacja
dziatan zgodnie
zatgcznikiem nr

5 (wykaz

Termin realizacji:

w okresie
obowigzywania
planu ochrony

Wiasciciel lub
zarzadca gruntu
na podstawie
porozumienia z

2 /ha
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pubescenti-
petraeae)

biomasy poza siedlisko. Nalezy
pozostawi¢ drzewa i krzewy
owocowe — jabtonie, grusze itd.,
podrost debu oraz jatowce.
Dziatanie wykonywa¢ w
nawrotach co 5 lat. Poza

dziatek
ewidencyjnych
) do operatu
szczegdtowego
i zatgcznikiem
mapowym nr 4

RDOS w
Biatymstoku lub
wiasciwe
Nadlesnictwo

okresem legowym, najlepiej do operatu
jesienia. ogdlnego
Lokalizacja

Usuniecie martwej biomasy
Usuniecie martwej biomasy —

dziatan zgodnie
zatacznikiem nr

Wiasciciel lub

ktéd i gatezi poza siedlisko. 5 (wykaz . zarzadca gruntu
e . . Termin .
Zabieg jednorazowy. Zabieg dziatek realizacii: w na podstawie
wykonywac w zaleznosci od ewidencyjnych J ) porozumienia z
7.2 . , okresie . 2-8/ha
potrzeb, tak aby wyeliminowaé ) do operatu . . RDOS w
. . , obowigzywania .
martwa biomase z ptatéw szczegbtowego Biatymstoku lub
e , . L planu ochrony , .
siedliska i utrzymywac ten stan i zatgcznikiem wiasciwe
w trakcie obowigzywania planu mapowym nr 4 Nadlesnictwo
ochrony. do operatu
ogolnego
Lokalizacja
. . dziafan zgodnie
Koszenie/spasanie e L
. . zatacznikiem nr Witasciciel lub
Koszenie (spasanie) runa z
o L 5 (wykaz . zarzadca gruntu
usunieciem pozyskanej biomasy . Termin )
- . dziatek o na podstawie
poza siedlisko. Co 5 lat. W ciggu . . realizacji: w -
. ewidencyjnych . porozumienia z
7.3 pierwszych trzech lat okresie < 1,6/ ha
. . ) do operatu . . RDOS w
obowigzywania planu ochrony . obowigzywania .
. , . szczegbtowego Biatymstoku lub
zabieg wykonywac corocznie, w . s planu ochrony L.
. i zatacznikiem wiasciwe
kolejnych latach w nawrotach L
mapowym nr 4 Nadlesnictwo
co 5 lat.
do operatu
ogodlnego
Usuwanie obcych gatunkéw Lokalizacja Termin Wiasciciel lub
. inveh o .
24 |nwazyjr'1yc dZ|a’ran'zgodn|e realizaci: w zarzadca grur.1tu 25/ ha
Usuwanie obcego gatunku zatgcznikiem nr okresie na podstawie

inwazyjnego niecierpka

5 (wykaz

porozumienia z
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drobnokwiatowego Impatiens
parviflora. Wyrywanie
osobnikéw i/lub koszenie; przed
okresem wysypywania nasion.
Dziafania prowadzi¢ w 2-3
nawrotach w ciggu sezonu
wegetacyjnego i kolejnych
latach az do catkowitego
zlikwidowania gatunku.

dziatek

ewidencyjnych

) do operatu
szczegdtowego
i zatgcznikiem
mapowym nr 4

do operatu

ogdlnego

obowigzywania
planu ochrony

RDOS w
Biatymstoku lub
wiasciwe
Nadlesnictwo

9170 Grad
srodkowoeuropejs
kii
subkontynentalny
(Tilio-Carpinetum),
*91DO0 Bory i lasy
bagienne i
brzozowo-sosnowe
bagienne lasy
borealne (Vaccinio
uliginosi Pinetum,
Sphagno
girgensohnii-
Piceetum,
Dryopteridi
thelypteridis-
Betuletum
pubescentis,
Sphagno squarrosi-
Alnetum),
*91EOQ tegi
wierzbowe,
topolowe, olszowe
i jesionowe i olsy
zrédliskowe
(Fraxino-Alnetum),

29.1

Ochrona bierna

Zachowanie naturalnych
procesow przyrodniczych
poprzez wytgczenie siedliska
przyrodniczego z prowadzenia
gospodarki lesnej, z
wytgczeniem sytuacji
zagrazajacych bezpieczenstwu
publicznemu

Lokalizacja
dziatan zgodnie
zatgcznikiem nr

5 (wykaz
dziatek
ewidencyjnych
) do operatu
szczegdtowego
i zatgcznikiem
mapowym nr 4
do operatu
ogodlnego

Termin
realizacji: w
okresie
obowigzywania
planu ochrony

Wiasciciel lub
zarzadca gruntu

Bezkosztow
o
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91F0 tegowe
lasy debowo-
wigzowo-
jesionowe
(Ficario-Ulmetum)

7140 Torfowiska
przejsciowe i
trzesawiska

(przewaznie z
roslinnoscia z
Scheuchzerio-
Caricetea),
*91DO0 Bory i lasy
bagienne i
brzozowo-
sosnowe bagienne
lasy borealne

(Vaccinio uliginosi

Pinetum, Sphagno
girgensohnii-

Piceetum,
Dryopteridi
thelypteridis-
Betuletum
pubescentis,
Sphagno
squarrosi-
Alnetum),
*91EOQ tegi
wierzbowe,
topolowe, olszowe

i jesionowe i olsy
zrodliskowe

(Fraxino-Alnetum),

91F0 tegowe
lasy debowo-

30.1

Wykonanie ekspertyzy
hydrologicznej

Uwaga: jej celem ma by¢
zachowanie wszystkich
przedmiotéw ochrony, zaréwno
siedlisk (gtéwnie podmoktych),
jak i gatunkow (zwtaszcza
wilgociolubnych i
wodnych).Zakres ekspertyzy
powinien obejmowac okreslenie
warunkow renaturalizacji
hydrologicznej oraz poprawy
stanu uwodnienia Puszczy, w
tym zwfaszcza:

1) zakresu dziatan dla
podniesienia poziomu wéd
gruntowych oraz retenciji; 2)
zachowania lub podniesienia
poziomu wod
powierzchniowych; 3)
powstrzymania okresowego
wysychania wiekszych ciekow;
4) wydtuzenia sieci rzecznej
Puszczy poprzez przywrdcenie
meandrowania; 5) zachowania
niewielkich zbiornikdw (stawy,
starorzecza, rozlewiska) oraz
powiekszenia ich liczby; 6)
utrzymania duzej wilgotnosci
podmoktych tak i lasow,
zwiaszcza potozonych w

Caty obszar
Natura 2000

Termin
realizacji: w
okresie
obowigzywania
planu ochrony

RDOS w
Biatymstoku w
porozumieniu z

Paristwowym
Gospodarstwem
Wodnym Wody

Polskie oraz

Paristwowym
Gospodarstwem

Lesnym Lasy

Panstwowe
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wigzowo-
jesionowe
(Ficario-Ulmetum)

dolinach rzecznych; 7)
zatrzymania regres;ji siedlisk
silnie podmoktych (np.
torfowisk); 8) ocene sukcesji
szuwaru i innych zbiorowisk w
zbiornikach, ciekach oraz na
terenach podmoktych i
zalewowych (z uwzglednieniem
obecnosci gatunkéw
ekspansywnych i inwazyjnych);
9) ustalenie metod
zahamowania odwadniania
Puszczy w wyniku
kontrowersyjnych inwestycji
(np. Zalewu Siemiandwka); 10)
ocene stanu i funkcjonowania
systeméw odwadniajgcych (w
tym kanatéw melioracyjnych);
11) zachowania optymalnych
warunkéw hydrologicznych,
zarowno w ujeciu ilosSciowym,
jak i jakosciowym.

* Numeracja dziatan ochronnych zgodna z Operatem ogdlnym
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7.4. Monitoring realizacji dziatan ochronnych

Tab. 8. Monitoring realizacji dziatan ochronnych dla poszczegdlnych siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotami ochrony w

Obszarze

Numer dziatania*/Dziatanie
ochronne/Przedmiot ochrony

Zakres prac
monitoringowych

Terminy/
czestotliwosc

Miejsce

Podmiot
odpowiedzialny

Szacowany koszt
(w tys. z1)

2.1 Zachowanie siedliska przyrodniczego
Dziatanie obligatoryjne

*6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe
(Nardion - ptaty bogate florystycznie)

Zgodnie z monitoringiem
stanu PMS/GIOS.
Ocena szacunkowa
poprawnosci wykonania
dziafania.

Co 4 lata (5 razy w
trakcie
obowigzywania PO)
w trakcie sezonu
wegetacyjnego

Na 5 pfatach
PLC200004_6230_20
PLC200004_6230_25
PLC200004_6230_29
PLC200004_6230_30
PLC200004_6230_1

RDOS w
Biatymstoku

1/stanowisko

2.2 Zachowanie siedliska przyrodniczego
poprzez ekstensywne uzytkowanie

Dziatanie fakultatywne

*6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe
(Nardion — ptaty bogate florystycznie)

Zgodnie z monitoringiem
stanu PMS/GIOS.
Ocena szacunkowa
poprawnosci wykonania
dziafania.

Co4lata(5razyw
trakcie
obowigzywania PO)
w trakcie sezonu
wegetacyjnego

Na 10 ptatach
PLC200004_6230_2
PLC200004_6230_3
PLC200004_6230_4
PLC200004_6230_6
PLC200004_6230_7
PLC200004_6230_9
PLC200004_6230_8
PLC200004_6230_10
PLC200004_6230_5
PLC200004_6230_26

RDOS w
Biatymstoku

1/stanowisko

2.3 Usuwanie drzew i krzewéw
*6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe
(Nardion — ptaty bogate florystycznie)

Zgodnie z monitoringiem
stanu PMS/GIOS.
Ocena szacunkowa
stopnia zwarcia krzewow.
W przypadku powierzchni
karczowanych
sprawdzenie poprawnosci
dziatania (brak pniakow
na powierzchni)

Co4lata (5razyw
trakcie
obowigzywania PO)
w trakcie sezonu
wegetacyjnego

Na 3 ptatach
PLC200004_6230_10
PLC200004_6230_8
PLC200004_6230_26

RDOS w
Biatymstoku

1/stanowisko
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Numer dziatania*/Dziatanie
ochronne/Przedmiot ochrony

Zakres prac
monitoringowych

Terminy/
czestotliwosc

Miejsce

Podmiot
odpowiedzialny

Szacowany koszt
(w tys. z1)

3.1 Zachowanie siedliska przyrodniczego
Dziatania obligatoryjne

6510 Nizowe i gorskie Swieze taki
uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion
elatioris)

Zgodnie z monitoringiem

stanu PMS/GIOS. Ocena

szacunkowa poprawnosci
wykonania dziatania.

Co 4 lata (5razy w
trakcie
obowigzywania PO)
w trakcie sezonu
wegetacyjnego

Na 10 ptatach
PLC200004_6510_59
PLC200004_6510_40
PLC200004_6510_35
PLC200004_6510_27
PLC200004_6510_25
PLC200004_6510_64
PLC200004_6510_53
PLC200004_6510_61
PLC200004_6510_68

PLC200004_6510_56

RDOS w
Biatymstoku

1/stanowisko

3.2 Zachowanie siedliska przyrodniczego
poprzez ekstensywne uzytkowanie
Dziatania fakultatywne

6510 Nizowe i gorskie swieze taki
uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion
elatioris)

Zgodnie z monitoringiem
stanu PMS/GIOS.
Ocena szacunkowa
poprawnosci wykonania
dziafania.

Co4lata(5razyw
trakcie
obowigzywania PO)
w trakcie sezonu
wegetacyjnego

Na 20 ptatach
PLC200004_6510_36
PLC200004_6510_65
PLC200004_6510_58
PLC200004_6510_88
PLC200004_6510_73
PLC200004_6510_15
PLC200004_6510_3
PLC200004_6510_41
PLC200004_6510_11
PLC200004_6510_10
PLC200004_6510_48
PLC200004_6510_85
PLC200004_6510_9
PLC200004_6510_3
PLC200004_6510_69
PLC200004_6510_4
PLC200004_6510_20
PLC200004_6510_12
PLC200004_6510_78
PLC200004_6510_29

RDOS w
Biatymstoku

1/stanowisko
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Numer dziatania*/Dziatanie
ochronne/Przedmiot ochrony

Zakres prac
monitoringowych

Terminy/
czestotliwosc

Miejsce

Podmiot
odpowiedzialny

Szacowany koszt
(w tys. z1)

3.3 Koszenie pézne ptatoéw siedliska z
udziatem cennych gatunkéw roslin

6510 Nizowe i gorskie Swieze taki
uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion
elatioris)

Zgodnie z monitoringiem
stanu PMS/GIOS.
Ocena szacunkowa
poprawnosci wykonania
dziatania.

Co 4 lata (5razy w
trakcie
obowigzywania PO)
w trakcie sezonu
wegetacyjnego

Na 3 ptatach
PLC200004_6510_3
PLC200004_6510_28
PLC200004_6510_21

RDOS w
Biatymstoku

1/stanowisko

3.4 Usuwanie drzew i krzewow

6510 Nizowe i gorskie swieze taki
uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion
elatioris)

Zgodnie z monitoringiem
stanu PMS/GIOS.
Ocena szacunkowa
stopnia zwarcia krzewow.
W przypadku powierzchni
karczowanych
sprawdzenie poprawnosci
dziatania (brak pniakéw
na powierzchni)

Co 4 lata (5 razy w
trakcie
obowigzywania PO)
w trakcie sezonu
wegetacyjnego

Na 10 ptatach
PLC200004_6510_88
PLC200004_6510_38
PLC200004_6510_59
PLC200004_6510_43
PLC200004_6510_40
PLC200004_6510_47
PLC200004_6510_50
PLC200004_6510_51
PLC200004_6510_49

PLC200004_6510_7

RDOS w
Biatymstoku

1/stanowisko

4.1 Zachowanie siedliska przyrodniczego
Dziatania obligatoryjne

7140 Torfowiska przejSciowe i trzesawiska
(przewatznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-
Caricetea)

Zgodnie z monitoringiem
stanu PMS/GIOS.
Ocena szacunkowa
poprawnosci wykonania
dziafania.

Co4lata(5razyw
trakcie
obowigzywania PO)
w trakcie sezonu
wegetacyjnego

Na 5 pfatach
PLC200004_7140_18
PLC200004_7140_11

PLC200004_7140_2
PLC200004_7140_1
PLC200004_7140_16

RDOS w
Biatymstoku

1/stanowisko

4.2 Przeciwdziatanie sukcesji drzew i
krzewéw oraz gatunkéw ekspansywnych na
siedlisku przyrodniczym

Dziatania fakultatywne

7140 Torfowiska przejSciowe i trzesawiska
(przewatinie z roslinnoscia z Scheuchzerio-
Caricetea)

Zgodnie z monitoringiem
stanu PMS/GIOS.
Ocena szacunkowa
stopnia zwarcia krzewow.
W przypadku powierzchni
karczowanych
sprawdzenie poprawnosci
dziatania (brak pniakow
na powierzchni).

Co4lata (5razyw
trakcie
obowigzywania PO)
w trakcie sezonu
wegetacyjnego

Na 7 ptatach
PLC200004_7140_3
PLC200004_7140_6
PLC200004_7140_7
PLC200004_7140_4
PLC200004_7140_22
PLC200004_7140_17
PLC200004_7140_9

RDOS w
Biatymstoku

1/stanowisko
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Numer dziatania*/Dziatanie
ochronne/Przedmiot ochrony

Zakres prac
monitoringowych

Terminy/
czestotliwosc

Miejsce

Podmiot
odpowiedzialny

Szacowany koszt
(w tys. z1)

6.1 Usuwanie gatunkéw obcych - Padus
serotina

9170 Grad srodkowoeuropejski i
subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum)

Zgodnie z monitoringiem
stanu PMS/GIOS.
Ocena szacunkowa
jest/niema krzewéw
(drzew) na
powierzchniach
poddanych zabiegowi
ochronnemu.

Co 4 lata (5razy w
trakcie
obowigzywania PO)
w trakcie sezonu
wegetacyjnego

Na 5 pfatach
PLC200004_9170_905
PLC200004_9170_894
PLC200004_9170_757
PLC200004_9170_952
PLC200004_9170_367

RDOS w
Biatymstoku

1/stanowisko

6.2 Usuwanie gatunkéw obcych - Quercus
rubra

9170 Grad Srodkowoeuropejski i
subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum)

Zgodnie z monitoringiem
stanu PMS/GIOS.
Ocena szacunkowa
jest/niema drzew na
powierzchniach
poddanych zabiegowi
ochronnemu.

Co4lata(5razyw
trakcie
obowigzywania PO)
w trakcie sezonu
wegetacyjnego

Na 5 pfatach
PLC200004_9170_517
PLC200004_9170_4
PLC200004_9170_623
PLC200004_9170_757
PLC200004_9170_237

RDOS w
Biatymstoku

1/stanowisko

6.3 Usuwanie gatunkéw obcych — Impatiens
iparviflora

9170 Grad Srodkowoeuropejski i
subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum)

Zgodnie z monitoringiem
stanu PMS/GIOS.
Ocena szacunkowa
jest/niema roslin na
powierzchniach
poddanych zabiegowi
ochronnemu.

Co4lata(5razyw
trakcie
obowigzywania PO)
w trakcie sezonu
wegetacyjnego

Na 10 ptatach
PLC200004_9170_223
PLC200004_9170_943
PLC200004_9170_311
PLC200004_9170_522
PLC200004_9170_382
PLC200004_9170_524
PLC200004_9170_181
PLC200004_9170_585
PLC200004_9170_594
PLC200004_9170_631

RDOS w
Biatymstoku

1/stanowisko
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Numer dziatania*/Dziatanie
ochronne/Przedmiot ochrony

Zakres prac
monitoringowych

Terminy/
czestotliwosc

Miejsce

Podmiot
odpowiedzialny

Szacowany koszt
(w tys. z1)

6.4 Ochrona siedliska przyrodniczego poprzez
przeciwdziatanie procesom pinetyzacji

9170 Grad srodkowoeuropejski i
subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum)

Zgodnie z monitoringiem
stanu PMS/GIOS.
Ocena szacunkowa
stopnia zwarcia drzew na
powierzchniach
poddanych zabiegowi
ochronnemu.

Co 4 lata (5razy w
trakcie
obowigzywania PO)
w trakcie sezonu
wegetacyjnego

Na 10 ptatach
PLC200004_9170_126
PLC200004_9170_171
PLC200004_9170_208
PLC200004_9170_294
PLC200004_9170_529
PLC200004_9170_659
PLC200004_9170_726
PLC200004_9170_878
PLC200004_9170_924
PLC200004_9170_957

RDOS w
Biatymstoku

1/stanowisko

7.1 Usuwanie graba i innych drzew
*9110 Cieptolubne dgbrowy (Quercetalis
pubescenti-petraeae)

Zgodnie z monitoringiem
stanu PMS/GIOS.
Ocena szacunkowa
jest/niema drzew na
powierzchniach
poddanych zabiegowi
ochronnemu.

Co4lata(5razyw
trakcie
obowigzywania PO)
w trakcie sezonu
wegetacyjnego

Na 11 ptatach
PLC200004_9110_6
PLC200004_9110_10
PLC200004_9110_4
PLC200004_9110_5
PLC200004_9110_11
PLC200004_9110_1
PLC200004_9110_7
PLC200004_9110_2
PLC200004_9110_3
PLC200004_9110_9
PLC200004_9110_8

RDOS w
Biatymstoku

1/stanowisko

7.2 Usuniecie martwej biomasy
*9110 Cieptolubne dgbrowy (Quercetalis
pubescenti-petraeae)

Zgodnie z monitoringiem
stanu PMS/GIOS.
Ocena szacunkowa
poprawnosci wykonania
dziafania.

Co4lata (5razyw
trakcie
obowigzywania PO)
w trakcie sezonu
wegetacyjnego

Na 4 ptatach
PLC200004_9110_6
PLC200004_9110_10
PLC200004_9110_4
PLC200004_9110_5

RDOS w
Biatymstoku

1/stanowisko

7.3 Koszenie/spasanie
*9110 Cieptolubne dgbrowy (Quercetalis
pubescenti-petraeae)

Zgodnie z monitoringiem
stanu PMS/GIOS.
Ocena szacunkowa
poprawnosci wykonania
dziafania.

Co4lata (5 razyw
trakcie
obowigzywania PO)
w trakcie sezonu
wegetacyjnego

Na 5 ptfatach
PLC200004_9110_7
PLC200004_9110_2
PLC200004_9110_3
PLC200004_9110_9
PLC200004_9110_8

RDOS w
Biatymstoku

1/stanowisko
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Numer dziatania*/Dziatanie
ochronne/Przedmiot ochrony

Zakres prac
monitoringowych

Terminy/
czestotliwosc

Miejsce

Podmiot

odpowiedzialny

Szacowany koszt
(w tys. z1)

7.4 Usuwanie obcych gatunkéw inwazyjnych
*9110 Cieptolubne dgbrowy (Quercetalis
lpubescenti-petraeae)

Zgodnie z monitoringiem
stanu PMS/GIOS.
Ocena szacunkowa
jest/niema roslin na
powierzchniach
poddanych zabiegowi
ochronnemu.

Co 4 lata (5razy w
trakcie
obowigzywania PO)
w trakcie sezonu
wegetacyjnego

Na 11 ptatach
PLC200004_9110_6
PLC200004_9110_10
PLC200004_91I10_4
PLC200004_9110_5
PLC200004_9110_11
PLC200004_9110_1
PLC200004_9110_7
PLC200004_9110_2
PLC200004_9110_3
PLC200004_9110_9
PLC200004_9110_8

RDOS w
Biatymstoku

1/stanowisko

* numer dziatania zgodny z Operatem ogdlnym

7.5. Monitoring stanu ochrony przedmiotéw ochrony w Obszarze

Celem prowadzonego monitoringu ma by¢ uzyskanie informacji o zmianach stanu ochrony siedlisk przyrodniczych w czasie
obowigzywania planu ochrony. Polega on na regularnych, przeprowadzanych w okreslonych odstepach czasu obserwacjach i ocenie
wskaznikdw i parametréw stanu zachowania zgodnie z zasadami Paristwowego Monitoringu Srodowiska.

Tab. 9. Monitoring stanu ochrony poszczegdlnych siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotami ochrony w Obszarze

Przedmiot ochrony

Zakres prac monitoringowych

Terminy/
czestotliwosc

Miejsce

odpowiedzialny

Podmiot

Szacowany koszt
(w tys. zt)

3150 Starorzecza i naturalne
eutroficzne zbiorniki wodne ze
zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion

aktualizacji SDF obszaru polegajgcej na zmianie oceny reprezentatywnosci z C na D.

Nie potwierdzono wystepowania siedliska w obszarze z oceng kwalifikujgcg jako przedmiot ochrony. Istnieje koniecznosé
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Przedmiot ochrony

Zakres prac monitoringowych

Terminy/
czestotliwosc

Miejsce

Podmiot
odpowiedzialny

Szacowany koszt
(w tys. z1)

*6230 Gorskie i nizowe murawy

Zgodnie z metodykg
monitoringu przyjetg na
potrzeby PMS stosowang

Na 5 pfatach
siedliska
PLC200004_6230_26

blizniczkowe (Nardion — ptaty p”(‘)eth*OW”S,y 'ZSpe_ktkorat co’5 lat PLC200004_6230_6 o RDOS . 0,5/stanowisko
bogate florystycznie) Zakrescprr:cn-»:/vi;?a :ev:l;;wa PLC200004_6230_9 latymstoku
dokumentacja fotograficzna: PLC200004_6230_15
) PLC200004_6230_32
sprawozdanie.
Na 10 ptatach
siedliska
Zgodnie z metodykg PLC200004_6510_58
monitoringu przyjetg na PLC200004_6510_23
.s e . . potrzeby PMS stosowang PLC200004_6510_5
z::fk:x:":‘;e;'i‘t’;fxxfze faki przez Giowny Inspektorat o3 lata PLC200004_6510_14 RDOS w 0.5 stanowisko
(Arrhenatherion elatioris) Ochrony Srodowiska PLC200004_6510_4 Biatymstoku !
Zakres prac: wizja terenowa, PLC200004_6510_69
dokumentacja fotograficzna, PLC200004_6510_70
sprawozdanie. PLC200004_6510_36
PLC200004_6510_48
PLC200004_6510_27
Zgodnie z metodykg
monitoringu przyjeta na Na 4 ptatach
7140 Torfowiska przejsciowe i potrzeby PMS stosowana siedliska
trzesawiska (przewaznie z przez Gtéwny Inspektorat PLC200004_7140_16 RDOS w .
roslinnoscig z Scheuchzerio- Ochrony Srodowiska co3lata PLC200004_7140 6 Biatymstoku 0,5/stanowisko

Caricetea)

Zakres prac: wizja terenowa,
dokumentacja fotograficzna,
sprawozdanie.

PLC200004_7140_9
PLC200004_7140_13

7230 Gorskie i nizinne torfowiska
zasadowe o charakterze mtak,
turzycowisk i mechowisk

Nie potwierdzono wystepowania siedliska w obszarze. Istnieje koniecznos¢ aktualizacji SDF obszaru polegajacej na

usunieciu siedliska z SDF obszaru.
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9170 Grad srodkowoeuropejski i
subkontynentalny (Galio-
Carpinetum, Tilio-Carpinetum)

Zgodnie z metodykg
monitoringu przyjetg na
potrzeby PMS stosowana
przez Gtéwny Inspektorat
Ochrony Srodowiska
Zakres prac: wizja terenowa,
dokumentacja fotograficzna,
sprawozdanie.

co 6 lat

Na powierzchniach
ptatéw siedliska
przyrodniczego

zlokalizowanych w

kazdym Nadlesnictwie
obszaru (facznie — 121
stanowisk w obszarze)
PLC200004_9170_234
PLC200004_9170_228
PLC200004_9170_226
PLC200004_9170_178
PLC200004_9170_186
PLC200004_9170_173
PLC200004_9170_171
PLC200004_9170_168
PLC200004_9170_163
PLC200004_9170_147
PLC200004_9170_149
PLC200004_9170_137
PLC200004_9170_129
PLC200004_9170_123
PLC200004_9170_121
PLC200004_9170_131
PLC200004_9170_119
PLC200004_9170_99
PLC200004_9170_93
PLC200004_9170_65
PLC200004_9170_42
PLC200004_9170_58
PLC200004_9170_48
PLC200004_9170_62
PLC200004_9170_30
PLC200004_9170_4
PLC200004_9170_1
PLC200004_9170_230
PLC200004_9170_218

RDOS w
Biatymstoku

0,5/stanowisko
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PLC200004_9170_157
PLC200004_9170_36
PLC200004_9170_213
PLC200004_9170_166
PLC200004_9170_32
PLC200004_9170_111
PLC200004_9170_70
PLC200004_9170_60
PLC200004_9170_100
PLC200004_9170_88
PLC200004_9170_13
PLC200004_9170_901
PLC200004_9170_906
PLC200004_9170_824
PLC200004_9170_815
PLC200004_9170_819
PLC200004_9170_764
PLC200004_9170_770
PLC200004_9170_733
PLC200004_9170_661
PLC200004_9170_654
PLC200004_9170_616
PLC200004_9170_482
PLC200004_9170_438
PLC200004_9170_436
PLC200004_9170_407
PLC200004_9170_411
PLC200004_9170_387
PLC200004_9170_334
PLC200004_9170_280
PLC200004_9170_256
PLC200004_9170_444
PLC200004_9170_744
PLC200004_9170_260
PLC200004_9170_647
PLC200004_9170_624

156




PLC200004_9170_567
PLC200004_9170_289
PLC200004_9170_265
PLC200004_9170_790
PLC200004_9170_310
PLC200004_9170_318
PLC200004_9170_283
PLC200004_9170_723
PLC200004_9170_701
PLC200004_9170_564
PLC200004_9170_648
PLC200004_9170_707
PLC200004_9170_634
PLC200004_9170_644
PLC200004_9170_892
PLC200004_9170_481
PLC200004_9170_864
PLC200004_9170_814
PLC200004_9170_751
PLC200004_9170_706
PLC200004_9170_463
PLC200004_9170_474
PLC200004_9170_446
PLC200004_9170_434
PLC200004_9170_364
PLC200004_9170_315
PLC200004_9170_295
PLC200004_9170_870
PLC200004_9170_860
PLC200004_9170_380
PLC200004_9170_473
PLC200004_9170_554
PLC200004_9170_579
PLC200004_9170_374
PLC200004_9170_368
PLC200004_9170_489
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Przedmiot ochrony

Zakres prac monitoringowych

Terminy/
czestotliwosc

Miejsce

Podmiot
odpowiedzialny

Szacowany koszt
(w tys. z1)

PLC200004_9170_519
PLC200004_9170_369
PLC200004 9170 511
PLC200004_9170_542
PLC200004_9170_313
PLC200004_9170_956
PLC200004_9170_916
PLC200004_9170_949
PLC200004_9170_848
PLC200004_9170_781
PLC200004_9170_878
PLC200004_9170_786
PLC200004_9170_284
PLC200004_9170_286
PLC200004_9170_788
PLC200004_9170_539
PLC200004_9170_631
PLC200004_9170_638
PLC200004_9170_581
PLC200004_9170_795
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*91DO0 Bory i lasy bagienne
(Vaccinio uliginosi Betuletum
pubescentis, Vaccinio uliginosi
Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum,
Sphagno girgensohnii-Piceetum)

i brzozowo-sosnowe bagienne lasy
borealne

Zgodnie z metodykg
monitoringu przyjetg na
potrzeby PMS stosowana
przez Gtéwny Inspektorat
Ochrony Srodowiska
Zakres prac: wizja terenowa,
dokumentacja fotograficzna,
sprawozdanie.

cob5lat

Na powierzchniach
ptatéw siedliska
przyrodniczego

zlokalizowanych w

kazdym Nadlesnictwie
obszaru (tacznie — 36
stanowisk w obszarze)
PLC200004_91D0_68
PLC200004_91D0_64
PLC200004_91D0_59
PLC200004_91D0_60
PLC200004_91D0_53
PLC200004_91D0_43
PLC200004_91D0_22
PLC200004_91D0_6
PLC200004_91D0_72
PLC200004_91D0_41
PLC200004_91D0_42
PLC200004_91D0_20
PLC200004_91D0_199
PLC200004_91D0_189
PLC200004_91D0_187
PLC200004_91D0_166
PLC200004_91D0_143
PLC200004_91D0_119
PLC200004_91D0_108
PLC200004_91D0_82
PLC200004_91D0_103
PLC200004_91D0_116
PLC200004_91D0_109
PLC200004_91D0_146
PLC200004_91D0_196
PLC200004_91D0_184
PLC200004_91D0_175
PLC200004_91D0_165
PLC200004_91D0_164

RDOS w
Biatymstoku

0,5/stanowisko
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Przedmiot ochrony

Zakres prac monitoringowych

Terminy/
czestotliwosc

Miejsce

Podmiot
odpowiedzialny

Szacowany koszt
(w tys. z1)

PLC200004_91D0_153
PLC200004_91D0_102
PLC200004_91D0_89
PLC200004_91D0_106
PLC200004_91D0_202
PLC200004_91D0_124
PLC200004_91D0_118
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*91EO0 tegi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe (Salicetum
albo-fragilis, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae) i olsy
zrodliskowe

Zgodnie z metodyka
monitoringu przyjetg na
potrzeby PMS stosowang przez
Gtéwny Inspektorat Ochrony
Srodowiska
Zakres prac: wizja terenowa,
dokumentacja fotograficzna,
sprawozdanie.

cob5lat

Na powierzchniach
ptatéw siedliska
przyrodniczego

zlokalizowanych w

kazdym Nadlesnictwie
obszaru (facznie — 36
stanowisk w obszarze)

PLC200004_91E0_3

PLC200004_91E0_92
PLC200004_91E0_89
PLC200004_91E0_70
PLC200004_91E0_18

PLC200004_91E0_4

PLC200004_91E0_73
PLC200004_91E0_74
PLC200004_91E0_28
PLC200004_91E0_5
PLC200004_91E0_90
PLC200004_91E0_59
PLC200004_91E0_229
PLC200004_91E0_277
PLC200004_91E0_228
PLC200004_91E0_227
PLC200004_91E0_153
PLC200004_91E0_113
PLC200004_91E0_104
PLC200004_91E0_236
PLC200004_91E0_213
PLC200004_91E0_152
PLC200004_91E0_225
PLC200004_91E0_202
PLC200004_91E0_291
PLC200004_91E0_196
PLC200004_91E0_173
PLC200004_91E0_132
PLC200004_91E0_274

RDOS w
Biatymstoku

0,5/stanowisko
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Przedmiot ochrony

Zakres prac monitoringowych

Terminy/
czestotliwosc

Miejsce

Podmiot
odpowiedzialny

Szacowany koszt
(w tys. z1)

PLC200004_91E0_103
PLC200004_91EQ_259
PLC200004_91E0_238
PLC200004_91E0_211
PLC200004_91E0_306
PLC200004_91E0_215
PLC200004_91E0_181

91F0 tegowe lasy debowo-

Zgodnie z metodyka
monitoringu przyjetg na
potrzeby PMS stosowang przez

Na 5 pfatach
siedliska
PLC200004_91F0_14

5 DOS .
wigzowo-jesionowe (Ficario- Giowny lg::;;:;;iz Ochrony co 5 lat PLC200004_91F0_1 Bi:{yrait\cl)vku 0,5/stanowisko
Ulmetum) 7akres brac: wizia terenowa PLC200004_91F0_5

dokumsnta'c'a féto raficznal PLC200004_31F0_10
13 Totog ' PLC200004_91F0_8
sprawozdanie.
ch.>tdn.|e z meto.dy;kq Na 5 pfatach
potraeby PMS stosowan przez siediska
PLC200004_9110_2 .
* . . _2110_
9110 Clep’f.olubne dqbr.owy Gtéwny I?spektc?rat Ochrony 05 lat PLC200004_91/0_10 .RDOS w 0,5/stanowisko

(Quercetalis pubescenti-petraeae) Srodowiska Biatymstoku

Zakres prac: wizja terenowa,
dokumentacja fotograficzna,
sprawozdanie.

PLC200004_9110_4
PLC200004_9110_7
PLC200004_9110_3
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8. USTALENIE WSKAZAN DO ZMIAN W ISTNIEJACYCH STUDIACH UWARUNKOWAN | KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO GMIN, MIEJSCOWYCH PLANACH ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO, PLANACH
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTW, DOTYCZACYCH ELIMINACJI LUB OGRANICZENIA ZAGROZEN
WEWNETRZNYCH LUB ZEWNETRZNYCH, NIEZBEDNYCH DLA UTRZYMANIA LUB ODTWORZENIA WtASCIWEGO STANU
OCHRONY SIEDLISK PRZYRODNICZYCH, DLA KTORYCH WYZNACZONO OBSZAR NATURA 2000 PuszczA BIALOWIESKA
PLC200004

Tab. 10. Dokumenty planistyczne odnoszace sie do Obszaru wraz z opisem wskazan

Wskazania do zmian w dokumentach planistycznych niezbedne do utrzymania badz odtworzenia
L.p. Dokumentacja planistyczna wiasciwego stanu ochrony gatunkéw, dla ktérych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000 (Art. 29
ust 8 pkt 4 ustawy o ochronie przyrody)

Studia uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin

W miejscu wystepowania siedliska przyrodniczego - 6510 Nizowe i gorskie Swieze fgki uzytkowane
Zagospodarowania Przestrzennego ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) zgodnie z mapg zatgczong do dokumentu wyznaczono: 1) tereny do
1. gminy Biafowieza zalesienn wg granic polno-lesnych; 2) obszary rolne z dopuszczeniem do zabudowy; 3) tereny istniejace i
Uchwafa Nr. XI/68/99 Rady Gminy projektowane zwartej zabudowy zagrodowej i mieszkaniowej. Proponuje sie odstgpienie od planowanego
zagospodarowania przestrzennego w miejscu wystepowania siedliska.

Studium Uwarunkowan i Kierunkéw

Biatowieza z dnia 23 grudnia 1999 .

Studium Uwarunkowari i Kierunkéw
Zagospodarowania Przestrzennego | W miejscu wystepowania siedliska przyrodniczego - 6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion —

) gminy Dubicze Cerkiewne ptaty bogate florystycznie) zgodnie z mapgq zataczong do dokumentu wyznaczono tereny do zalesieri wg granic
’ Uchwata Nr XI-51/99 Rady Gminy w polno-lesnych. Proponuje sie odstgpienie od planowanego zagospodarowania przestrzennego w_miejscu
wystepowania siedliska.

Dubiczach Cerkiewnych z dnia 10
grudnia 1999 r.

Wszystkie dokumenty obowigzujgce w
granicach obszaru Natura 2000 Niewprowadzanie zmian przeznaczenia i uzytkowania gruntédw lesnych oraz uzytkéw zielonych w przypadku,

3. Puszcza Biatowieska (PLC200004) gdy sg one potozone w granicach ptatéw siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotami ochrony w obszarze

z wytaczeniem powierzchni Natura 2000 Puszcza Biatowieska (PLC200004) z wytgczeniem powierzchni Biatowieskiego Parku Narodowego

Biatowieskiego Parku Narodowego

Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego
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Wszystkie dokumenty obowigzujace w

granicach obszaru Natura 2000 Niewprowadzanie zmian przeznaczenia i uzytkowania gruntéw lesnych oraz uzytkéw zielonych w przypadku,
Puszcza Biatowieska (PLC200004) z gdy sa one potozone w granicach ptatéw siedlisk przyrodniczych bedgcych przedmiotami ochrony w obszarze
wytaczeniem powierzchni Natura 2000 Puszcza Biatowieska (PLC200004) z wytgczeniem powierzchni Biatowieskiego Parku Narodowego

Biatowieskiego Parku Narodowego
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ZALACZNIKI

2. Rzeczywisty stan ochrony siedlisk przyrodniczych na poszczegdlnych stanowiskach.
Referencyjny stan ochrony siedlisk przyrodniczych.

Zagrozenia istniejgce i potencjalne.

Lokalizacja dziatan ochronnych (wykaz dziatek ewidencyjnych).

vk w
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